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Puebla de Zaragoza es
una ciudad que guarda la mayor
parte de esas paginas sombrias de nuestras
revoluciones. Es el album donde hay cantos heroicos
y hojas ensangrentadas. Esa ciudad, unas veces ha sido
el baluarte de la libertad y de la independencia, y otras el
castillo feudal donde se han concentrado las ideas y los
monumentos de la barbarie. La ciudad de Zaragoza es

una plaza fuerte, toda vez que se fortifica.

Juan A. Mateos. El cerro de las campanas.






INTRODUCCION

En mayo de 1973 e conocido poeta Efrain Huertaescribiaen la
revista Sempre! e estremecedor poema Puebla endemoniada,
guedecialo siguiente:

PUEBLA ENDEMONIADA

Losasesinosllegan, y sevan.

Pongo como testigos alos angeles de Catedral .
Llegan los gobernadores, | 0s pequefios obispos,
los demacrados parrocos —y se van.

Llegan loshalcones, matany sevan.

L os gobernadores no son decapitados,
decapitan, y se quedan para siempre jamés.

L os gobernadores ordenan lamatanza.
Lapoliciadispara, matay seva

L os banqueros ordenan, roban el cheque,

y ali se quedan, nadielos movera.

El espectro de Jenkins adlla, madlla:

los espectros no matan, pero solo son muerte.
Ah, pero entonces, alaUniversidad
llegalaMuerte—y lamuerte no muere, pero da.

Lo miraronlosangeles, |os angelesandroginos;
lo vieron los santitos, |os santotes,
las beatas, losmonaguillos.



Loviolahermosasangre
de Carmeny de Aquiles Serdan.

Puebla—Primero de Mayo.
LaPuebla asesinada—y ya.
El pueblo adolorido —y nada mas.

Losasesinos en laembriaguez —¢y qué?
Losasesinosselargan,

los procuradores procuran,

los estUpidos juran

guenuncavieronlo quelosangeles,
mistestigos—vieron.

¢Quién cargjos vio nuncacomo matan
los matones? ¢Como disparan a sueldo suelto
|os asesinos de |a asesina punteria?

Pueblaenlutada, Puebla

de mi corazén como un azulejo despedazado,
tedoy mi ennegrecido recuerdo,

mi Diez dejunio, Puebla,

tedoy mi encol erizadacondolencia

y mi rabia...

Y un poco demi aegria
por €l futuro de mi patria.

Evoco este poema porque a mi parecer, dificilmente
podemos encontrar otro texto mas apropiado para describir €l
descarnado ambiente de violenciaque vivio Pueblaenlos afios
de 1972 y 1973, cuando se unen como un solo hombre las
“fuerzas vivas’ de la entidad con € propésito de aplastar a

8



movimiento democrético-popular que estalla en esa etapa, y
gue tuvo su epicentro en la Universidad Autonoma de Puebla
(uAP).

Ciertamente daba laimpresion de que “la sucia muerte’
habiadecidido imponer susdesignios, bajolamiradaaténita—y
no pocasveces complice— de“losangelesandréginos’, de“los
santitos*, “los santotes’, “las beatas’ y “los monaguillos’,
metéforas mediante las cuales Huerta aludia a los grupos méas
reaccionariosdel clero catélico quienes, olvidandose completa-
mente del mensaje de paz y de amor de Cristo, decidieron
incorporar sus huestes a gército de las fuerzas derechistas,
plenamentedispuestasaaniquilar al movimiento universitario que
habia estallado en la Universidad Auténoma de Puebla,
convencidas quetras el mismo seencontrabalaversion moderna
de Satanés, esto es, @ comunismo ateo, enemigo delacivilizacion
occidenta y cristiana.

En esosafioslosasesinos“llegaban y seiban” actuando
con una impunidad escalofriante y, del mismo modo, “los
gobernadores ordenaban matanzas’ para imponer “el orden”
gueimploraban agritoslos organismosempresariales, los clubes
deserviciosy las organizaciones creadas por laderechapoblana
parasofocar a movimiento democratico popular.

El poema de Efrain Huerta aparecio unos dias después de
lamasacre del Primero de Mayo de 1973. Latragedia se suscitd
araiz de la detencién por parte de la policia de un grupo de
universitarios que repartia propaganda entre | os trabajadores que
participaban end desfileconmemorativo delagestadelosMartires
de Chicago. Al enterarse de tal hecho varios contingentes de
univergtariosdecidieron organizar un mitin de protestaenlaPlaza



de laDemocracia,” en donde instantes después fueron agredidos
por un grupo de francotiradores apostados en los edificios
adyacentes a edificio Carolino. En labaaceraperdieron lavida
los estudiantes Enrique Gonzdlez Romano, Alfonso Calderén
Moreno, Victor Manuel MedinaCuevasy Norberto Sanchez Lara.

Y, alin cuando la tragedia conmovi6 profundamente no
sdloaPueblasino atodo € pais, € gobernador Bautista O'Farril
no tuvo empacho en declarar que la masacre erauna“leccién”
para los agitadores profesionales que se proponian sembrar €l
caos en laentidad. Y agreg6, con unafrialdad inefable: “En la
actualidad la policia local esta debidamente armada y tiene la
habilidad necesaria para imponer € orden... La policia tiene
Ordenesparamatar deuntiro a queatente contralapaz publica’.

Como puede verse, €l gobernador no emitia una decla-
racion destinada a condenar el proditorio acontecimiento o a
explicar las causas del mismo; més bien emitiaalgo semejante
a “un parte de guerra’. Esto no era de ningin modo casual;
tanto Bautista O'Farril como susaliados deladerecha poblana,
reiteramos, estaban convencidos de que la Unica forma de
exterminar al comunismo en Pueblaeradeclarandolelaguerra
y, como escribe Elias Canetti, en Masa y Poder:

en lasguerras setratade matar. Setrata de un matar por mon-
tones. Hay que acabar con lamayor cantidad posible de ene-

" Esta plaza se encuentra frente a edificio Carolino. Ahi los estudiantes del

Colegio del Estado realizaron un acto apotedtico derespaldo alacandidatura
de Francisco |. Madero a la Presidencia de la Republica el 15 de mayo de
1910. Ladirectiva de la Sociedad de Estudiantes de dicha institucion,

encabezadapor Alfonso G. Alarcony Luis Sanchez Pontén, habiaconvocado
atal evento en el salén destinado ala clase de mateméticas del primer afio,

pero este espacio se vio incapacitado para abergar a la gran cantidad de
estudiantes que asistieron adicho acto, por lo cual setuvo que efectuar en el

sitio mencionado. Desde entonces se le denomind Plaza de la Democracia.
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migos; la peligrosa masa de adversarios vivos ha de conver-
tirse en un montén de muertos. Vence € que mata a més
enemigos.

Unos meses antes habian sido asesinados los lideres
universitarios Joel Arriaga Navarro, Enrique Cabrera y el
estudiante Josaphat Tenorio Pacheco.

Se trat6, pues, de una etapa que daba la impresion de
gue Puebla“erael imperio delas matarifes’, como escribi6 el
columnista de la revista Sempre!, Alberto Domingo, en un
articulo publicado el 3 de enero de 1973:

erael imperio delosmatarifes. Yanadie en Pueblatienelavida
segurabajo un sérdido manto deimpunidad, cien, mil asesinos
andan sueltos, emboscados en |las esquinas, rastreando nuevas
victimas por las calles de la ciudad entera, acosando las calles
delos“enemigos’. Escosacotidianaque €l teléfono sueney la
amenaza de muerte se vomite entre insolencias delirantes.

Frente a tanta sangre derramada, finalmente € gobierno
federa sevioobligadoaexigirlelarenunciad gobernador Bautista
O'Farrril, logrando de este modo losuniversitarios poblanosy las
fuerzas progresistas quel os respal daban desarticul ar laofensiva
derechista, creando alavez condicionespropicias paraque Puebla
dejase de ser € reino de laintolerancia, para convertirse en un
estado en € que predominase €l respeto alosderechos humanos
y alaslibertades politicasy sociaes.

En ese sentido, el movimiento universitario popular delos
afiosde 1972-1973 condtituye un hito decisivo en lavidamoderna
de Puebla, ya que a partir de entonces los gobiernos que suce-
dieron a de Bautista O'Farril se vieron obligados a respetar la
autonomiadelauniversidad, y abrindarle untratamiento politico
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alos problemas sociales, en lugar —como sucedia otrora— de
darlesuntratamiento policiaco.

Desde luego surge la interrogante: ¢pero acaso se jus-
tifico tanto derramamiento de sangre para que Puebla dejara
de ser unaentidad controlada por losenemigosdelalibertad y
delatoleranciapolitica? Desde luego que no, no eranecesario
que se perdieran tantas vidas. Como expreso en ciertaocasion
el célebrerevolucionario ruso Alexander Herzen, “ esterrible-
mente doloroso —cito de memoria— que los triunfos de la
razon impliquen €l sacrificio demilesdeinocentes...Yaeshora
de que Saturno deje de devorar a sus hijos’.

Por ello setornanecesario que las fuerzas democraticas
y en general los sectores méas avanzados de la ciudadania
poblana enarbolen la exigencia del esclarecimiento de todos
loscrimenes perpetrados en esaetapanegrade nuestrahistoria.
Yapasaron 30 afiosy alnlos asesinosintel ectualesy materiales
delosmismos no han recibido el castigo que merecen.

Hace unos meses un nutrido contingente de connotadas
personaidadesdelavidapoliticay cultural de Pueblase presentd
ante las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia
del Estado para exigir la reapertura de las investigaciones de
|os asesinatos de Joel Arriaga Navarro y de Enrique Cabrera,
dado que €l plazo de las mismas estaba por prescribir. Tal
iniciativaesloable, pero deberiaincluir también atodosaquellos
que perdieron la vida en esa etapa sangrienta. Nos referimos
al estudiante Josaphat Tenorio Pacheco, a los universitarios
que murieron en lamasacre del Primero deMayo de 1973,y a
policiaDavid MoralesFlores, quien fue asesinado en noviembre
de 1972 por grupos vinculados al movimiento democratico
universitario. Estamos persuadidos que en este hecho bochor-
noso no participaron los lideres méas serios y destacados de
dicho movimiento, empero cometieron €l error deno dedlindarse
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enérgicamente detales grupos, aefecto de que fueran sometidos
alaaccion delajusticia

Tal como escribié un conocido columnista poblano, no
esjusto—ni moral ni politicamente— que cadagrupo politico
sededique apedir justiciaparasus muertos, olvidandose delas
otrasvictimasdelarepresion. Del mismo modo, no sevale que
solo seexijajusticiaparalos caidos del movimiento universitario
popular. También —si somos consecuentes— debemos exigir
€l esclarecimiento del crimen del policiaDavid MoralesFlores.
¢Esque acaso éste, por tratarse de un humilde servidor publico,
no merece un trato semejante?

En determinadas esferas de la sociedad poblana—al igual
gue sucede en otros dambitosdel pais— se arguye que seriamas
benéfico paranuestrasociedad olvidar loscrimenesdereferencia
con tal de abrirle paso al inefable “borron y cuenta nueva’.
Pensamosquetal actitud, |ejos de permitirnosfortal ecer nuestra
vidademaocrética, impidelamisma, yaque ningunasociedad que
pretenda aspirar a titulo de “ sociedad abierta” —en € sentido
deKarl Popper— puededarse €l lujo deolvidar supasado, y con
mayor razon su pasado reciente. Evoco al respecto las palabras
de Milan Kundera: “la lucha contra € poder es la lucha de la
memoriacontrael olvido”.

Ahora, indiscutiblemente, existen en el paisy en el estado
condiciones mas propicias paraemprender estatarea. Ladeci-
sién del presidente Vicente Fox de abrir losarchivosreferentes
a movimiento estudiantil de 1968 constituye un hecho deenorme
relevancia histérica que, sin duda, contribuira de manera
decisiva a frenar la impunidad que se ensefiored en México
durante las décadas anteriores. Los poblanos, a calor de tal
iniciativa, deberiamos exigir la reanudacién de las investiga-
cionesdelos crimenes que se perpetraron en los afios de 1972-
1973,y engeneral delosasesinatos detodos aquellosluchadores
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sociales y personas que fueron victimas de la represion en
décadas recientes.

Soloasi, insisto, 10s poblanos estaremos en posibilidades
de marchar hacia una auténtica democracia.

Estetrabajo, pues, pretende contribuir —aunque seacon
un grano de arena— atal objetivo.

Aclaraciones y precisiones

En estaobrano pretendemos abordar lahistoriadel proceso de
reformauniversitaria de la Universidad Auténoma de Puebla,
ya que desbordaria los limites de la investigacion que nos
propusimos, que selimitaa movimiento universitario popular
delosafiosde 1972y 1973. Si bien abordamos algunosdelos
principales hitos de dicho movimiento, no nos detenemos a
examinar minuciosamente su desarrollo y sus vicisitudes. Por
ello € lector advertirdlapresenciade algunosvacios o de saltos
bruscos en ladescripcion del mismo.

Paraunacomprensién masampliadd proceso dereforma
universitaria remito al lector atrabajos tales como el libro de
Alfonso Y &fez Delgado, La manipulacion de la fe (Imagen
Pablicay Corporativa, 1995), en €l que se aborda de manera
exhaustiva el estallido de dicho proceso en |os afios sesenta; y
a ensayo de Alfonso Vélez Pliego, intitulado “La sucesion
rectoral, las lecciones de la historia y las tareas actuales del
movimiento democrético universitario”, publicado en e nimero
1 delarevista Critica de laUniversidad Autonoma de Puebla
(octubre-diciembre de 1978). También recomiendo el libro de
Jestis Méarquez Carrillo, Céatedra en vilo (Centro de Estudios
Universitarios de lauar, 1992), en el que se abordan aspectos
importantes de la historia moderna de la uap, en particular €l
movimiento estudiantil de Pueblaen 1968.
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El andlisisdel movimiento universitario popular de 1972-
1973 nosobligd, también, aandizar lascausas socidesy paliticas
gue lo sobredeterminaron sin pretender, obviamente, agotar la
inmensacomplejidad delasmismas, 1o cua noshubieseagado
también del tema de nuestrainvestigacion. A este respecto le
recomiendo al lector loslibros Palitica y poder en México, de
Will Pangters (Centro de Estudios Universitariosdelauap, 1992),
y Los movimientos sociales en Puebla, editado en dos tomos
por el departamento de Investigaciones Arquitectonicas y
Urbanisticasdel Instituto de I nvestigaciones de laUniversidad
Auténoma de Puebla, en el que aparecen contribuciones
importantesal analisisdelos movimientosobrero, empresarial,
campesinoy universitario que estallaron en Pueblaen ladécada
de los setenta. Quien escribe estas lineas tuvo el honor de
colaborar endicholibrocon e ensayo“LaReformaUniversitaria
y el movimiento popular de 1973, el cual constituye un
antecedente del trabajo que €l lector tiene en sus manos. Si
bien retomo en este libro las tesis basicas de dicho ensayo, he
intentado superar algunaslimitacionesdel mismo, en particular
unaidentificacion excesiva con una de las fuerzas mas desta-
cadas del movimiento democrético universitario.

15



16



CapPiTuLo |
L A cRISISDE PUEBLA EN LOS SETENTA

La crisis del sector textil y la modernizacion industrial
Desded porfiriato hastamediadosdel siglo pasado laindustria
textil fue el ge fundamental del que dependid e desarrollo
econémico de Puebla, atal grado que algunos investigadores
afirman quelaentidad era“ monoindustrial” . El auge dedicho
sector se mantuvo hasta 1960, afio en que la industria textil
representaba 60 por ciento de la produccion total del estado,
pero a partir de entonces entrd en una etapa de decadencia
debido alaincapacidad o al desinterés de los empresarios por
modernizarse, tanto enlo que respectaal os métodos productivos
como en lo referente a sus formas de organizacion.

Seguin el investigador Victor Gonzdlez Lara, laindustria
manufacturera poblanaenfrentd en los afos treintamagnificas
condiciones para avanzar hacia su modernizacion, pero las
desaprovechd, persistiendo en la produccion de bienes de
consumo inmediato, y escasamente diversificada.? Todaviaen
la década de los cuarenta la industria textil poblana continué
experimentando un crecimiento notabl e, debido alaexpansion
econdmica propiciadapor lasegundaguerramundial. Empero
esto no trajo consigo unareconversion de la plantaindustrial.
Leonardo Lomeli Vanegas sefiala al respecto:

A pesar del esfuerzo que habian realizado algunos empresarios
durante lasegundaguerramundial, lamayoriade lasfébricas
seguian trabajando con maquinaria que habiasido construida
entre 1888 y 1910, lo que significaba costos muy poco
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competitivos. Durantelaguerra, laindustriatextil habiallegado
incluso a exportar, pero terminado el conflicto habia sido
incapaz de retener esos mercados apesar delas exhortaciones
del presidente Miguel Aleman, que habia convocado a los
empresarios poblanos amodernizarse.®

Aparte de mantenerse rezagada respecto alas transfor-
maciones tecnol dgicas de la época, la empresa textil poblana
—a excepcion de algunos establecimientos propiedad de
libaneses— mantuvo en lo fundamental sus rasgos de organi-
zacion familiar, resistiéndose a integrarse en las formas mo-

dernas de sociedades de acciones o de capitales.

Sin embargo, no sdlo fueron los empresarios textiles
quienes mostraron renuenciaalamodernizacion, sino también
lamayoria del sector privado poblano. Asi, Carlos Contreras

Cruz observa:

18

Por lo quetocaalaestructuraproductivadelaciudad de Puebla,
[ésta] se caracterizaba afinales del porfiriato por € creciente
predominio delaproduccién textil, sobretodo delaproduccion
mecanizadadeloshiladosy tejidos de algodon, alacua seguia
en orden deimportancialaelaboracion de alimentosy bebidas.
Por otraparte, € desarrollo delaplantaproductivaporfirianano
implicé ladesaparicion delaproduccion artesana queseamplio
y disemind en cas todos|os sectores productivos que formaban
la economia urbana de la ciudad. Paralelamente, es muy
significativa la ausencia de actividades fuera del sector textil,
que reflgjaran un avance cualitativo en el proceso delo que se
hadado en llamar “industridizacion”. En Puebla, adiferencia
de otras regiones y ciudades, no existian ramas productivas
destinadasalafabricacion deméquinasy herramientas. Se sabe,
que e movimiento de laindustria pesada fue la gran novedad
del porfiriato, y si bien supeso no fuesignificativo, suaparicion



marcé un cambio cualitativo fundamental para la economia
nacional... En nuestro caso, laindustria del meta y la de pro-
ductos quimicos se restringié a pequefios establecimientos
productivos como las herrerias, hojalaterias, fabricas de velas,
coheterias... Slo conocemoslaexistenciade un establecimiento,
fundado en 1902, que producia refacciones para la industria
textil. Lascausasdel relativo atraso econdmico delaestructura
productiva poblanano se pueden buscar, exclusivamente, enla
falta de efectos multiplicadores de la moderna industria textil,
sino més bien, en lacomposicién y magnitud del mercado.®

En Puebla, pues, el sector privado permaneci6 anclado
en el capital comercial, sinimpulsar atiempo lallamaindustria
de “bienes de capital”. Esto sobredetermind en poca medida
sus rasgos de burguesia atrasada y reaccionaria, temerosa de
los cambios, y sempiternamente en guardiacontralastransfor-
maciones socialesy los movimientos politicos que sellevaban
acabo en laentidad.

En entidades como Nuevo Ledn, Jaisco y € Estado de
México, € sector privado evit6 estancarse en un sector deter-
minado, fortal eciéndose enlos masdiversos campos delaindus-
tria. La burguesia regiomontana, en particular, engendro desde
muy pronto cadenas industriales, que se ligaron a sectores
complementarios. A partir delacreacion delaCerveceriaCuauh-
témoc (1890) y de Vidriera Monterrey (1911-1925), surge un
verdadero complgoindustrid y financiero, queademésdefabricar
materias primas, empaques de carton, hojaata, laminay aceros,
produjo aparatos €l ectrodomésticos, fibras quimicas paralain-
dustriatextil, productos quimicosy otros méas.®

Un gemploinequivoco ddl atraso delaburguesiapoblana
y delas oportunidades que éstadej 6 escapar paramoderni zarse,
lo encontramos por |os afios treinta cuando Puebla a pesar de
ser laentidad con mayor capacidad para producir electricidad
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—representaba més de la quinta parte (22 por ciento) del total
nacional—, el sector industrial, y en especial el manufacturero,
no saco provecho de tal situacion, pues continué generando
electricidad con sus propias plantas, en lugar de aprovechar las
potencialidades energéticas de la entidad para abrirle paso a
proyectosindustriales mas complejosy ambiciosos.”

Hacia los primeros afos de la década de los sesenta la
infraestructura industrial de Puebla ya era notablemente
obsoleta. A excepcién dealgunosnicleosindustrialesdeorigen
libanés, lamayoriade |os empresarios poblanos se mostraban
reticentes a modernizar sus negocios.

No es sino hasta mediados de los sesenta que Puebla
ingresa al umbral de la modernizacion industrial, gracias a
ambicioso programa de inversiones que a través de Nacional
Financiera (NAFINsA) impulsa la federacion. En esos afos 1os
gobiernos federal y estatal invierten alrededor de mil 500
millones de pesos en la construccién de parques industriales.®

La construccion de la autopista México-Puebla y €l
mejoramiento de la conexion Puebla-Orizaba contribuyen de
manera decisiva a fendmeno de referencia.

A raiz del programa de estimulos fiscales, subsidios y
otrasfacilidades que promueve el gobierno estatal, entre 1964
y 1973, mas de 120 compariias industriales se establecen en
Puebla, particularmente en sectores que no tenian presencia
en laentidad, como en |os casos de laindustria automotriz y
metdlica. Con lallegadade Volkswagen laindustriaautomotriz
pasaaser laprimeraramaindustrial, con 27.1 por ciento dela
inversion, y con e establecimiento deHylsa, laindustriametdlica
contara con 18.9 por ciento de lainversion.®

La industria textil no pudo eludir dicho proceso de
modernizacion.’® Diversos empresarios de este sector apro-
vechan el ambiente favorable paralainversion, estableciendo
nuevas fabricas en las que las fibras sintéticas desplazan al
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algodon. Lamayoriade estos establecimientos, adiferenciade
los antiguos, se dirigen a mercado externo.

El proceso descrito trgjo consigo, como era de esperar,
alteraciones fundamental es en la composicion de laburguesia
poblana.'* No pocas de sus familias mas antiguas fueron des-
plazadas a un segundo término en o que apoder econémico se
refiere, siendo desplazadas por aguellas que si se dieron ala
tareade modernizar susempresas (vgr. lasfamiliasAbed, Budib
y Chedraui).

Desde luego, €l establecimiento de empresas como
Volkswagen, Hylsa y otras corporaciones multinacionales
propicié quelaburguesiapobl ana perdiese su posicion dominante
en la economia de la entidad, pero esto no trgjo consigo la
pérdida correspondiente de su influencia politica. Por el
contrario, se abre un proceso curioso: en la medida en que
varios de sus sectores mastradicionales eran desplazados por
las nuevas empresas que se instalaban en Puebla o por grupos
poblanos, como el de origen sirio libanés que tenian una
mentalidad mas moderna, a mismo tiempo, iban tomando
participacion palitica, convirtiéndose no pocos de sus miembros
en destacados—Y aguerridos— lideresempresarialeseincluso
sociales, pasando a desempefiar un papel de gran relevancia
en las luchas que habria de librar la derecha poblana en las
décadas de los setenta y los ochenta contra los movimientos
sociales gue estallaron en la entidad en esa etapa, e incluso
contrael mismo gobierno federal, haciaquien manifestaban un
odio cerval por estar convencidos de que era el principal pro-
motor del socialismo en México, o en todo caso, € principal
responsable dela“ conjurajudeo-masonica-comunista’ que se
cernia sobre nuestro pais en esos afios, la cual, seglin esto,
tenia en la entidad su principal bastion o “atalaya’ en la
Universidad Auténomade Puebla.
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El discurso anticomunistay antiestatistade tal es sectores
sesustentd, sin duda, en su resentimiento y frustracionesprovo-
cadas por su caidaen lapirdmide social. De ahi que se convir-
tieran en losvoceros o lideres de todas aquellas capas social es
fuertemente castigados por |as transformaciones que experi-
ment6 el capitalismo mexicano en dichaetapa, principalmente
de la constelacion de establecimientos medianos y pequefios
cuyos propietarios, como observa Jesis Mérquez Carrillo,
dejaron de ser los administradores de sus propios negocios.*?
Estos sectores se convirtieron, en las décadas de | os sesenta y
los setenta, enlaprincipal cajaderesonanciadelos proyectos
queimpulso laderechaen esaépoca, lacua explotd hdbilmente
sustemoresy su miedo al cambio.

S dgodigtinguiaadichossectores—y hablamosentiempo
pasado porque los mismos préacticamente ya han sido arrasados
del escenario econdmico del pais 'y del estado por las trans-
formaciones que se presentaron en el capitalismo en México a
partir de la década de los ochenta y los noventa— era su
incapacidad para discernir acerca de las causas econémicas y
sociales de fondo que estaban propiciando su aniquilacion: asi,
en lugar de advertir que las causas de su desplazamiento eran
lasnuevasexpresionesdel capitalismo, el fortalecimiento delos
monopolios, etcétera, atribuyeron esefendmeno alos® complots’
del comunismo“aeo”’,y d “edtatismo” del gobiernodeEcheverria

Seguin el censo de 1974 existian en el estado de Puebla
mil 225 empresas industriales y alrededor de 26 mil 700
establecimientos comercialesy de servicios, que en sumayoria
pertenecian a pequefios y medianos empresarios, 0 sea, a
sectores que resintieron duramente las transformaciones que
experimentd € pais en esa década, caso concreto, el “capita-
lismo salvaje’ que habriade surgir afinales del siglo pasado,
arrasando sin piedad a las clases medias y a los pequefios y
medianos empresarios.
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Estos sectores, irritadosy exasperados por dichastrans-
formaciones, fueron muy sensibles al discurso de la derecha
poblana, cuyo “ antiestatismo” —y laidentificacion de éste con
€l comunismo— se convirtié en un discurso muy atractivo para
losmismos.

Un factor crucial que contribuy6 al fortalecimiento
politico de los nlcleos beligerantes de la burguesia poblana
fueron sus vinculos con la jerarquia eclesiastica, en quien
encontraron no sélo un magnifico aliado sino, sobre todo, un
“hermano gemelo” en la lucha frontal contra el movimiento
universitario popular.

Tal situacién se presentd también en los afios sesenta,
cuando estallael proceso dereformauniversitariadelaUniver-
sidad Auténoma de Puebla. En €l libro La manipulacion dela
fe,* Alfonso Y éfiez Delgado nos describe con lujo de detalles
el papel crucia que desempeio el arzobispo Octaviano Marquez
y Toriz en la ofensiva que desplegd la derecha poblana contra
el movimiento estudiantil de 1961.

La iglesia catdlica poblana, a igual que los sectores
hegemonicos del sector privado de la entidad, se habia
atrincherado también en el pasado.** Al igual que éstos, se
caracterizaba también por su miedo cerval a las transfor-
maciones que se presentaban en € paisy el mundo, no sdlo en
los campos de laeconomiay delapoalitica, sino también en las
esferasdel artey delacultura, viendo sefiadl es del demonio por
todos lados. Asi, debido alafilmacion de unas escenas en €l
atrio delabasilicapor parte del cineasta Algjandro Jodorowski,
enjuniode 1972, € arzobispo poblano Marquez y Toriz promovio
“un acto de desagravio” a dicho templo, arguyendo que las
escenas implicaban un insulto a la virgen de Guadalupe. En
realidad esta iniciativa fue un pretexto para emprender una
cruzada nacional contra“la pornografia’, que asu vez no fue
sino una maniobra desplegada por los sectores mas recalci-
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trantes de la burguesia mexicana enderezada a frenar las re-
formas que en ese periodo se proponiaimpulsar € presidente
Luis Echeverria Alvarez, que fueron asumidas como sefiales
inequivocas de que el gobierno federal estabadispuestoallevar
aMéxico a socialismo. Al columnista Manuel Buendiano le
paso por alto esta situacion pues sefial o:

En realidad el pretexto de Jodorowski no es mas que eso, un
pretexto. El trasfondo de la cuestion es poner en piede guerra
a centenares de miles de catdlicos en una cruzada nacional
supuestamente contra la pornografia para esconder los fines
verdaderos. La fraccion del clero catdlico que encabeza el
arzobispo de Puebla esta accionando ya los dispositivos
necesarios para asumir posiciones desde las cuales gjercer
presion sobre el gobierno. La bandera seré la pornografia,
pero lamaniobradesembocarden planteamientostipicamente
macartistas.®®

Marquez y Toriz desempefid —al igual que en los afios
sesenta— un papel fundamenta en la lucha contra el movi-
miento universitario popular de 1972-1973 aunque, como observa
Nicolas Davila Perata, a diferencia de aquellos afios, en esta
ocasionlo hizo méshien orillado por laspresionesdeladerecha
poblana.t®

Habria que aclarar, sin embargo, que no todos las
autoridades eclesi asticas estaban de acuerdo en quelalglesia
fuese utilizadacomo ariete contrael movimiento universitario
popular, y en general contralosdiversos movimientossociales
que estallaron en ese periodo. Asi o manifest6 claramente €l
entonces arzobispo de Cuernavaca, Sergio Méndez Arceo, du-
rantesuvisitaalauap, € 17 dejuliode 1970, respondiendoala
invitacion quelehicieronlosestudiantesdelapreparatoriapopu-
lar. En dicho acto, aparte de manifestar su identificacion con
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|losideales de laReformaUniversitaria, Méndez Arceo sefiad 6
guelas estructuras de lalglesiatenian que ser transformadas a
efecto de que estuviese en condiciones de cumplir su com-
promiso con los pobres. En ese sentido, expresd: “laverdadera
razon del cambio delalglesiaeslapaabradeDios, esel pobre,
el hambriento, €l que clama justicia, € preso condenado sin
culpa o aquel que convicto y confeso no recibe el trato
humano” .Y’

La visita del arzobispo de Cuernavaca, que por cierto
provocd una gran irritacion entre los sectores conservadores
de Puebla, dejé una impronta imborrable en la comunidad
universitaria poblana, y entre los creyentes que aspiraban a
gue lalglesiadejara de ser un bastion de los poderosos contra
los movimientos popul ares.

La crisis social

Al arribar la década de los setenta el aparato productivo de
Puebla—en particular laindustriatextil— despierta, pues, con
la noticia de que ya ho estaba en condiciones de generar €l
desarrollo econémico querequerialaentidad, ni en posibilidades
deresponder con éxito alos grandes desafios que | e planteaba
la sociedad en esa etapa. Cierto, como sefiadlamos en lineas
anteriores, Puebla experimenta en esa etapa un notable desa
rrolloindustrial, pero éste no trae consigo lageneracion de nuevos
empleos, o cual es de comprenderse si tomamos en cuenta
gue sebasb en procesostecnol dgicosintensivasque propiciaron
un gran desplazamiento de trabajadores.

De acuerdo a informacion proporcionada por Martha
Garcia Amero, tan solo en la ciudad de Puebla el nimero de
empresastextilesentre 1970y 1983 sereduce en 67 por ciento
(de 200 establecimientos en el primer afo se pasaa 66 en la
segunda fecha de referencia). Esto propicia que de 16 mil

25



trabajadores que existian en el primer afo de referencia se
pase a 14 mil en 1983.18

Mientras que el aparato productivo se mostrabaincapaz
de generar nuevos empleos, |a poblacién del estado de Puebla
crecia vertiginosamente, duplicandose entre 1940 y 1970,
fendmeno que marcha en contrapunto con la notable urbani-
zacion que tiene lugar en esos afios. Al iniciarse la década de
|os setenta, la poblacién urbanaya constituia47 por ciento, en
contraste con 33 por ciento en 1950.

Lacapital del estado, seguiin & censo de 1970, concentraba
413 mil habitantes, delosdosmillones548 mil quetenialaentidad.
Estefendmeno obedeci 6 principamentealaindustriaizacion que
tuvo lugar amediadosdelossesenta, lacud propiciaqueamplios
sectoresruraes decidieran emigrar alas ciudades, en particular a
la ciudad de Puebla. A la vez este hecho fue un resultado de la
crisis que comenzo a experimentar € agro poblano en esa etapa.
Si bien en 1967 € gobierno de Aaron Merino Fernandez habia
intentadollevar |a“ revolucion verde’ d estado medianted impulso
anuevastecnologiasy métodosde produccion, lo cierto esquetal
proyecto no dcanzd losfinesesperados, continuando € agro poblano
con sus seculares limitaciones para asegurarle un adecuado nivel
devidaaloscampesinos. Hacia1970 lastierrasderiego ascendian
tan solo alacantidad de 98 mil 338 hectareas, mientrasquelasde
temporal ascendian a732 mil 282 hectéreas. Esto sobredeterming
laformacion de campesinos depauperizados, y € fendmeno que
Severino Cortésdenomind “ subproletariado agricola’ .*°

Esa situacion, aunada a la subsistencia de grandes
latifundios'y de cacicazgos seculares —particularmente en la
SierraNortedel estado—, provocé €l estallido devariasluchas
campesinas en esos afos, las cuales tenian como gje principal
laadquisicion delatierra. En unaprimera, tales demandas son
encauzadas por la Central Campesina Independiente (cci), y
después, por laFederaci én Independiente de Obreros Agricolas
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y Campesinos(rioac), vinculadaa Partido ComunistaMexicano
(Pcm). Esta organizacion impulsa e 10 de abril de 1972 una
iniciativaque habradetener un granimpacto en el movimiento
campesino, no solo anivel estatal sino también anivel nacional:
nos referimos ala marcha agraria hacia la ciudad de México,
gue parte simultaneamente de | as capitales de varios estados.
Aungue no pudo llegar asu destino, debido aque €l gjército se
lo impidio, estimul 6 de maneranotable las luchas por latierra
en todo €l pais, principalmente en Puebla.

Al respecto Ramén Danzos Palomino —el entonceslider
principal de dichaorganizacion, quien sedistingui6 ademas por
su solidaridad hacia la Universidad Auténoma de Puebla—
anotaba:

Esta marcha tuvo repercusiones importantes en todo el pais;
fortalecié considerablemente |a decision de lucha de los
campesinos asi como de otros sectores que solidariamente
participaron en esta movilizacion, principalmente los
agrupados en € Frente Obrero Campesino Estudiantil Popular
(Focep), y sefortalecio también laorganizacion delacci y su
prestigio, tanto en las masas campesinas, como entre los
sectores democréticos y verdaderamente revolucionarios.®

Durantelosafiosde 1972y 1973 larioac sefortalecede
maneranotableen el estado, creando varios comitésregionales
y distritales en los valles de Tepeaca, Tecamachal co, Cholula,
Atlixcoy laSierraOriental del estado de Puebla.®

El hecho de que ladindmicaindustrial no generase los
empleos que requeria la entidad propicia la formacion de un
inmenso gjército industrial dereserva, pero el problemaesque
buena parte del mismo estaba constituido por mano de obra
carente de calificacion. No es casual, por €llo, que de 1960 a
1970 lapoblacién clasificadacomo “improductiva’ aumentase
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de 106 mil 966 personas a 147 mil 501, de la cual, 50.6 por
ciento se concentraba en e municipio de Puebla.? Ante tal
situacion, gran parte de esapoblacion sevio obligadaaubicarse
end [lamado “ sector informal” delaeconomia, principalmente
como vendedores ambul antes.

En esos afios estallan varios movimientos socialesen la
entidad —sobretodo en laciudad de Puebla— como resultado
del malestar popular ante algunas medidas que adopta €l go-
bierno estatal, como el aumento en las tarifas del transporte
urbano y del consumo doméstico de agua.

Estallan, asimismo, manifestacionesdeinconformidad en
algunos sectores de la clase obrera contra € denominado cha-
rrismo sindical. Esel caso, por gemplo, del Sindicato de Traba-
jadores Electricistas de la Replblica M exicana (sterm), quien a
raiz dequelaJuntaFederal de Conciliaciény Arbitrgelo despoja
ilegalmente de su contrato colectivo detrabajo, € 9 de septiembre
de 1971, iniciauno delosmovimientossindicaesmasimportantes
de esa década. La seccién Puebla del sterm se convierte en
una de las combativas de dicho sindicato, vinculandose con
|os otros movimientos sociales que estallan en la entidad.

Enabril de 1972, los obreros de Vol skswagen deciden por
unanimidad romper con la ctm, y crear un sindicato indepen-
diente. Ello losllevaavincularse con € sterv y con € Frente
Obrero Campesino Estudiantil Popular (Focer), que habia sur-
gidod caor del movimiento universitario que estallaen semismo
afo en laprincipal casade estudios de laentidad.

Asimismo, enlaUniversidad Auténomade Pueblaestalla
otra secuela mas del proceso de Reforma Universitaria que
surge en 1961. Tal movimiento esoriginado, por un lado, por la
descaradaintromision gubernamental en suvidainterna; y, por
otro, por los problemas que generala notable expansion de su
poblacion escolar, el cual se agudizadebido asuslimitaciones
econdmicas. Enel ciclo escolar de 1972 lainscripcion desbordd
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las previsiones: se registraron quince mil estudiantes. En el
anuario de 1968 se esperaba una poblacion de doce mil estu-
diantes. En 1967 la uap tuvo una poblacion de siete mil 473
alumnos, lacual en 1968 seelevé anueve mil 824,y en 1969 a
diez mil 638.2

Lauar, pues, comenzaba a enfrentar €l problemade la
masificacion creciente que enfrentaron las universidades
mexicanas en esa época. En la década de los sesenta solo
habia 106 mil 200 d umnosinscritosen educacién media, pasando
a 335 mil 438 al iniciarse los setenta. Asimismo, mientras que
en 1960 habia28 mil 100 alumnosinscritos en educaci 6n supe-
rior, en 1970 la poblacion aumentaa 271 mil 275.%

Frente alaprobleméticadescrita, |as autoridades univer-
sitarias sevieron antelanecesidad derestringir lamatricula, lo
cual suscitd un gran malestar entre los estudiantes rechazados,
quienes recibieron el respaldo de los comités de lucha de la
institucion. El problema se present6 principalmente enlaprepa-
ratoria diurna Benito Juérez y en la escuela de Medicina.

El gobierno estatal y las principal es organizaciones del
sector privado local, en lugar de preocuparse por buscar salidas
concretas alaproblematicadereferencia, adoptaron iniciativas
hostiles haciael movimiento democrético universitario, o cua
no hizo otra cosa que exacerbar los conflictos que padeciala
universidad (como lo veremos, en e capitulo 11).

La crisis politica
El 8 de agosto de 1968 Rafael Moreno Valle present6 su
renunciacomottitular delaSecretariade Salubridad y Asistencia
Pulblica(ssa) en el gobierno del presidente Gustavo Diaz Ordaz,
con el objeto de postularse como candidato del Pri ala guber-
natura de Puebla.

Unosdias antesAlfonso Martinez Dominguez, el presi-
dente del Comité Ejecutivo Nacional del pri, hizo acto de
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presencia en la entidad a efecto de “auscultar” la opinién de
las bases de su partido. Las elecciones se realizarian en no-
viembre de 1968.

Entrelosotros aspirantes alagubernaturase encontraban
Gonzao BautistaO'Farril y Cosme Aguilera. El primero gozaba
de un gran ascendiente en Puebla, y sin lugar a dudas era €
gue teniamas respaldo, no solo en el interior del tricolor, sino
entrelos principal es sectores delaburguesia poblana. Parafra-
seando las célebres palabras que Vicente Lombardo Toledano
aplicé aMiguel Aleman, O'Farril era uno de los “cachorros’
favoritosdel cacicazgo avilacamachista, dado que proveniade
unafamiliamuy vinculadaa fundador deesteenclave, Maximino
Avila Camacho. De 1953 a 1954 fue rector de la Universidad
de Puebla, brillando de manera notable en su gestion.?

Sin embargo, dada su lealtad a Diaz Ordaz, Moreno
Vallefueimpuesto como “ candidato de unidad”, lo cual generd
un gran malestar entre los sectores que se inclinaban por la
candidatura del doctor Bautista O'Farril, a quien veian como
un candidato idéneo por su arraigo en Puebla, mientras que a
aquél o miraban como un “ candidato del centro”.

Aunquelos partidariosde O'Farril se“disciplinaron”, lo
cierto es que laimposicién del exsecretario de Salud generd
todo un cimulo de rencores, no solo en e seno del pri, Siho
principalmente entrelaburguesiapoblana. Aunque Moreno Valle
intentd ganarse la buena voluntad de ésta, retomando algunas
delasiniciativas modernizadoras del ingeniero Aarén Merino
Fernandez, su gestion se caracteriz6 por un periodo de gran
inestabilidad politica.

Ello provocdé el surgimiento degrandesfisurasal interior
del bloque en e poder en Puebla, deteriorandose de manera
notable, en particular, e Partido Revolucionario Institucional,
tal como se observé enlos comiciosde noviembrede 1971, en
los que serenovaron lasautoridades municipales. Enlaciudad
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capital la disputa fue tan refiida que el Pri —quien postulé a
Bautista O'Farril— se vio obligado a recurrir a fraude para
vencer a candidato del ran, Algjandro Cariedo Benitez, lo que
ala postre generd un gran resentimiento entre la ciudadania
poblana, hecho que habria de tener consecuencias fatidicas
para el tricolor en afos posteriores.® Fue la primera ocasion
en lahistoriamoderna de laentidad en laque el entonces par-
tido gobernante estuvo a punto de perder su dominio avasallador
en laciudad capital.

Todo ese complejo de problemas fue la fuente que
alimenté la caldera que habriade estallar en los primeros afios
deladécadadelos setenta, cuando loscirculos mas beligerantes
de la derecha poblana —encabezados por el gobernador
Bautista O'Farril— desatan una feroz ofensiva contra la
Universidad Auténoma de Puebla, convencidos de que esta
institucion eralaatalayadel “comunismo ateo” que pretendia
apoderarse del paisy del estado en esos afios.
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Arquitectdnicasy Urbanisticas (piau)-Instituto de Cienciasdelauap, Puebla,
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2Gonzélez Lara, Victor, “Losafiostreintaen Puebla: momento propicio aun
desarrollo de la industria manufacturera’, en Boletin de investigacion del
movimiento obrero, ciHMo-ICUAP, afio v, nim. 8, marzo de 1985, p. 69.
3Lomeli Vanegas, Leonardo, Breve historia de Puebla, El Colegio de México-
Fondo de Cultura Econémica-Fideicomiso Historiadelas Américas, México,
2001, pp. 374, 375.

4Gamboa Ojeda, Leticia, Los empresarios de ayer, Universidad Autbnoma
de Puebla, Centro de Investigaciones Histéricas del Movimiento Obrero,
México, 1985, p. 262.

5 Contreras Cruz, Carlos, “La Ciudad de Puebla en el siglo xix: espacio,
poblaciény estructuraproductiva’, en Puebla, dela Colonia ala Revolucion,
Centro delnvestigacionesHistoricasy Socialesdel Ingtituto de Cienciasdela
uAP, Puebla, 1980, pp. 257, 258.

31



6Alba, Carlos, “Las respuestas alacrisis en dos metrépolis regionales’, en
Las realidades regionales de la crisis nacional, El Colegio de Michoacén,
Morelia, 1996, p. 154.

"Gonzélez Lara, Victor, op. cit., p. 78.

8Lomeli Vanegas, Leonardo, op. cit., p. 384.

°1bid.

10 Segiin Martha Garcia Amero tal proceso se desarrollé en dos grandes
etapas, una, en que privael problemadelamodernizaciéntecnolgica, y otra,
enqueprivad problemadelaintegracion delaindustria. Laprimeraetapa, a
suvez, contempladosfases. A laprimera, lainvestigadoracitadale denomina
modernizacion/recomposicion, y arranca de 1946 a 1966, y esta constituida
“por ese proceso que seinicia con el impulso a lainnovacién tecnol 6gica
estimulada por los altos niveles de exportacion, que tropieza de inmediato
con el cierredel mercado externo”. Lasegundafase, alaque denomina“fase
demodernizacion compulsiva’ —que abarcade 1966 a1976-1977— surgea
raiz del establecimiento de un nuevo marco legal (el Contrato Ley) que se
impone atodalaindustriatextil, el cual terminapor favorecer alos capitales
masfuertes. Lasegundaetapa, laintegracion delaindustriatextil, arrancaen
1975-1976, y llegaanuestros dias. Vid. “El movimiento obrero en Puebla”,
op. cit., pp. 39-41.

" Hastadondelleganuestrainformacion no sehaescritoalin alglintextoen e que
se aborde ampliamente estaproblemética. E!l historiador JesisMarquez Carrillo
ha hecho observaciones muy interesantes, pero fragmentarias. Esperamos que
pronto sedé alatareade desarrollar susinvestigaciones d respecto.

2Mérquez Carrillo, Jests, notasal libro La lucha universitaria en Puebla, de
Manuel Laray Parra, edicién del autor, p. 272. En lanota 82 escribe: “los
negocios comercialesy las pequefias y medianas empresas de Puebla, hasta
principios de los afios sesentas, estuvieron administrados general mente por
sus propietarios. Sin embargo la Ley de Fomento Industrial en 1957, €l
proyecto de hacer laautopista M éxico-Puebla, el nacimiento delacomision
Permanente de Promocién Industrial en 1959, entre otros, condicionaron la
necesidad de modernizarse, planificando ‘cientificamente’ el uso de sus
recursos. Asi el 28 deenero de 1959 el Consgjo Universitario delauar acordd
crear la Escuela de Administracion de Empresas, hoy escuela de Ciencias
Politicasy Administracion Pablica’.

BYahez Delgado, Alfonso, La manipulacion de la fe, Imagen Publicay
Corporativa, Puebla, 22ed., 2000, 268 pp.

14“En Puebla —anota Jesis Méarquez Carrillo—, contrariamente a lo que
sucede en otros estados, a término del conflicto cristero (1929), laestructura
jerérquicay laicadelalglesiano cambia. Sobre estabase Octaviano Marquez
y Toriz (1904-1975) asume el mando delagrey catdlicaen 1951. Furibundo

32



defensor de Franco y latradicién hispanica, atacafrontal mente aprotestantes,
liberales, masones, etcétera; abogapor laprimaciadelalglesiaenlasociedad”,
op. cit., nota 38.

5 Buendia, Manuel, “El gran cazador de brujas’, en El Dia, 2 de junio de
1972.

®DavilaPerata, Nicolés, Las santas batallas, el anticomunismo en Puebla,
Cuadernos del Archivo Histérico Universitario, suap-Gobierno del Estado
de Puebla, 2001, p. 161.

17" Sergio Méndez Arceo enlauar’, en Tiempo Universitario, GacetaHistorica
delauap, nim, 13, 8 dejulio de 1999.

8 Amero Garcia, Martha, op. cit., p. 34.

¥ Cortés, Severino, “ El movimiento campesino en Puebla’, en Losmovimientos
sociales en Puebla, op. cit., t1, p. 266.

2Danz6s Palomino, Ramén, Desdelacéarcel de Atlixco, Edicionesde Cultura
Popular, México, 1974, pp. 162, 164.

2 Cortés, Severino, op. cit., p. 286.

2 Castillo Palma, Jaime, “El movimiento urbano popular en Puebla’, en Los
movimientos sociales en Puebla, op. cit., t. i1, p. 220.

2 Novedades, 3 de enero de 1972.

2 Solana, Fernando; Rall, Cardiel Reyesy Raul Bolafios Martinez, Historia
delaeducacion publica en México, sep-Fcg, 1981, p. 270.

SEntre susméritos mas notorios destaca el haber trasladado a salén Barroco
lasilleriadel sal6n de actosdel antiguo Colegio de San Pantaledn, verdadera
obramaestrade laimaginacion artisticapoblana.

%C. Manjarrez, Alejandro, Puebla, €l rostro olvidado, 22 ed., suap, Puebla,
1999, p. 249. El impetu panistade 1971 cristalizd en julio de 1973, cuando €l
PAN Obtuvo la mayoria de votos en dos distritos federales de la ciudad de
Puebla

33



34



CaprituLo Il

L AS CONTRADICCIONES DEL BLOQUE EN EL PODER Y
SU IMPACTO EN LA UNIVERSIDAD

A finales del siglo xix, eincluso en la primera década del siglo
xx, € Colegio del Estado experimentd avances notables en su
vida académica y cultural, por lo cua algunos historiadores
desighan a ese periodo como “la época de oro” de dicha
institucién. En su libro Conflictos estudiantiles y poder estatal
en Puebla (1900-1925), LuisNavarro Rojasescribelo siguiente:

El siglo xx encontr6 a Colegio del Estado transformado en
una de las instituciones de mayor prestigio en materia de
educaci 6n superior, no solamente paralaentidad, sino también
paraotrasregiones, particularmente parael centro, sury sureste
del pais, erigiéndose como una opcion para el desarrollo
profesional... La cuestion cientifica ocup6 un lugar prepon-
derante dentro de lalabor del Colegio, y paraello se dot6 a
establecimiento de lo Ultimo en materiales y equipo; de este
modo se engrandeci6 la clase de fisica, se separaron los
servicios del Gabinete y del Observatorio; en 1904 se le
suministro de una mesa de trabajo esmaltada, y en 1906, se
adquirié una coleccién de sustancias radioactivas y dos
estaciones de telegrafia inalambrica con el sistema Herzog,
que fueron las primerasen llegar a pais. También en 1906 se
logré obtener un grupo electrogeno que desarrollaba una
energiade5kilowatts.
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Tales avances se debieron —como observa el inves-
tigador dereferencia— al hecho de que“lainstitucion respondid
alosintereses que €l engranaje porfiristale impuso, por tanto
no es de extrafiar el impulso que habiarecibido”.?

El Colegio comenzé a declinar en su vida académicaa
raiz delaley de 1889, éstaprescribiaquelapension de herencias
quedisfrutabalainstitucion desde 1843, habriade compartirla
con laescuelade Artesy Oficiosy el Hospicio, afectando tal
iniciativalosrecursosdel Colegio.®

Los estudiantes del Colegio del Estado tuvieron una
participacién destacada en el movimiento antirreeleccionista
encabezado por Francisco |. Madero. Los guiaba no solo el
animo de reorientar €l sentido de la ensefianza afavor de todo
el pueblo —y no solo a favor de las élites porfiristas— sino
también el deseo de participar en €l cambio revolucionario del
pais. Ta como escribe Manuel Laray Parra, quien fue rector
delauardel 5 de abril de 1963 al 10 de septiembre de 1965,

losestudiantes (del Colegio del Estado) creyeron queel cambio
no sblo deberia ser politico sino total, que involucrara a la
juventud de entonces y a las generaciones futuras en la gran
marcha que ellos suponian deberia ser el movimiento
revolucionario de1910.4

La Directiva de la Sociedad de Estudiantes del Colegio,
encabezada por Alfonso G. Alarcon y Luis Sanchez Ponton,
convoco a sus condiscipulos a participar a lado de Madero,
quienesllenosdeeuforiadecidieron participar en el movimiento
antirregleccionista. Acto seguido losestudiantestomaron € estan-
dartedelainstitucion aefecto de enarbolarlo enlasjornadas que
habrian de presentarse, como en e acto apotebtico que tuvo
lugar a presentarse Madero en Puebla, € 15 de mayo de 1910.°
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Aunquelainestabilidad politicay socia queimperéene
pais en las primera décadas que siguieron al triunfo dela Revo-
lucion hicieronimposiblelacristalizacion delos propositosreno-
vadoresdelajuventud maderistadel Colegio del Estado, locierto
es que su idealismo impregno a las futuras generaciones, las
cuales con € paso de los afios habrian de retomar € tirso de la
reformade su centro de estudios. El historiador Jestis Mérquez
refiere a respecto:

En Puebla, entre 1920y 1930, hubo varios grupos estudiantiles
con el espiritu de introducir larevolucién y sus reformas a
plano educativo. Quizael grupo mésinteresante desde muchos
puntos de vistaseael Blogue Unico de Estudiantes Sociaistas
del Colegio del Estado (1929-1939), en el que participaron J.
Ramon Palacios, Saturnino Téllez, Manuel Popoca, Julio
Glockner, Antonio Séenz de Mier, Gabriel y Enrique Carrasco,
Ignacio Hermoso, y otros.®

Entre los principal es anhel os de esas generaciones des-
taca el afan por transformar el Colegio en Universidad, como
sefidé Laray Parra:

La Juventud de aquella época considerd que la trans-
formacion requerida se habia de lograr cambiando el nombre
del plantel. Asi comenz6 a pensar en sustituir la palabra
colegio por lade Universidad. Un tanto ilusos iniciaron su
lucha por alcanzar la calidad por el milagro de un término.
Paraello habriaque pelear en contradelos conceptosoficiales
gue pensaban que el cambio de nombre significaria mayor
responsabilidad para el régimen, y no lo permitiria, pero la
juventud se echo a las espaldas esa tarea y esa responsa-
bilidad para crear la institucién que diera mejores profe-
sionistas.”
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Durante la era del predominio del [lamado cacicazgo
avilacamachista, el Colegio del Estado estuvo sometido alos
gobiernos en turno, quienes |o utilizaban como un importante
bastion parasu predominio ideol 6gicoy politico. Dicho enclave
premoderno se inicia con la llegada al poder, en 1937, de
Maximino Avila Camacho. Le siguen a éste, durante los
siguientes 35 afios, Gonzalo Bautista (1941-1945), Carlos 1.
Betancourt (1945-1951), Rafael AvilaCamacho (1951-1957),
Fausto M. Ortega (1957-1963), Antonio Nava Castillo (1963-
1964), Aaron Merino Fernandez (1965-1969), Rafael Moreno
Valle (1969-1972) y Gonzal o BautistaO'Farril (1972-1973).

Dicho cacicazgo constituyd unasociedad cerradaen la
gueestaban excluidaslatoleranciay laslibertades democréticas.
Predominaban el autoritarismo y la represiéon contra todos
aquellos que osaban desafiar €l orden establecido. Escribe Will
Pansters:

El estricto control de las principales instituciones politicas,
organizaciones campesinas y sindicales por parte de los
avilacamachistas, combinado con la estrecha alianza con la
burguesiaregional, dieronalaestructuradel poder regiona un
carécter cerrado a mediados de ladécada de los cincuenta. No
setolerabala oposicion dentro o fuera de lasinstituciones que
se encontraban bajo e control de dicho enclave premoderno.
Losintelectualesy periddicos criticos habian salido del estado
0 habian sido expulsados. Ademas, lasfacciones politicasdisi-
dentes ya habian sido perseguidas o cooptadas durante la
gubernaturade Maximino. Lacerradanaturalezadel bloquede
poder regiona y la carencia de espacio para la formacion de
bandos paliticos aternativos fueron ciertamente condiciones
importantes para €l régimen de los avilacamachistas, pero a
mismo tiempo contribuyeron alapetrificacion delaestructura
del poder regiona .8
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En € transcurso de las primeras etapas de dicho en-
clave caciquil los diversos grupos y sectores de la burguesia
poblanano mostraban un marcado protagonismo politico, sim-
ple y sencillamente porque no tenian necesidad de ello dado
gue el gobierno estatal les garantizaba la estabilidad que
requerian sus negocios.

Durante varios afios los estudiantes del Colegio enar-
bolaron la demanda de la transformacion del colegio en
universidad, ora a través de manifestaciones callgjeras, ora
aprovechando los foros estudiantiles que se llevaban a cabo a
nivel nacional; y fueel 23 de abril de 1937 cuando el entonces
gobernador, Maximino AvilaCamacho aceptd poner en marcha
el proyecto multicitado, el cual, en realidad, no fue precedido
de los trabajos que exigia €l paso de colegio a universidad.
Comenta a respecto Laray Parra:

Era demasiado simplista e cambio de nombre sin cambio
académico. Esto significaba el desconocimiento absoluto del
significado de universidad y delas condicionesdelainstitucion
del por quédel reclamojuvenil. Paralatransformacion no hubo
un estudio previo que o fundamentara.®

¢Qué razones llevaron a Maximino Avila Camacho a
tomar tal determinacion?Tal vez setratd de unasimpleveleidad
de lucimiento personal, como eratipico en esaépocaentrelos
gobernantes surgidosdela Revolucién Mexicana, paraquienes
era motivo de satisfaccion el tener una universidad en sus
entidades. Sea |o que sea, la transformacién del Colegio en
Universidad no fue maés alla de un simple cambio de nombre.
Enloshechoslainstitucion continuabasujetaalasdisposiciones
de los gobernantes en turno. No se efectud ninguna reforma
profunda en los planes y programas de estudio, en los cuales
siguieron predominando |as vigjas concepciones del mundo y
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delasociedad. L gjosde quelanuevainstitucion fuese un crisol
end quesereflgasen lasinquietudesy aspiracionesdel México
posrevolucionario, se antojabaunarémoradel Ancien Régimen.

Manuel L. Mérquez fue el dltimo rector del Colegio del
Estadoy € primer rector delaUniversidad de Puebla; asi como
también, uno de los pocos estudiantes del Colegio del Estado
gue se opuso tenazmente a que sus condiscipul os apoyaran a
Madero. Eraun personaje que no se caracterizaba preci samente
por su pensamiento progresista, por €l contrario, eraun hombre
a que distinguian su conservadurismo y su incondicionalidad
respecto asus superiores. De ahi que no fuese de ningdn modo
casua quedurante su gestion laUniversidad de Pueblaestuviese
plenamente sometidaal gobierno deMaximino AvilaCamacho.

Al arribar Gonzalo Bautista Castillo (1896-1952) ala
gubernatura, en 1941, impulsaun proyecto de nuevaley univer-
Stariaencaminadaareforzar & control politico sobrelaingtitucion.
En 1942, con la aprobacion del congreso local, militarizaala
universidad, decision que se adopta araiz de la declaracién de
guerra de México a las potencias del Eje. Todos los centros
educativos del paisen el que hubiesejovenesen edad de prestar
€l servicio militar fueron objeto de dichamedida.

Dado el sometimiento de que era objeto la institucion
por losgobiernosen turno, los universitarios comenzaron aenar-
bolar desde esos afios labanderade laautonomiauniversitaria,
pero las condiciones objetivas que predominaban en laentidad
No eran propicias paralacristalizacion detal objetivo.

No es sino hastalallegada de Horacio L abastida M ufioz
alarectoriadelaingtitucion (1947-1951) quelaméaximacasade
estudios de la entidad comienza atomar distancias respecto a
gobierno del estado. Surectorado constituye un hito fundamen-
tal paralahistoriamodernade lainstitucién, ya que durante su
periodo ésta deja de ser un centro de estudios quasi medieva
parapasar aconvertirse en unauniversidad mas acorde con los
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signosdelostiempos. Asi, por ggemplo, enfebrerode 1950 el H.
Consgjo Universitario apruebalacreacion delaEscudladeFisico
Mateméticas, iniciativamediantelacua laingtitucioningresaal
umbral de la ciencia moderna.®®

En dicho acto, L abastidaMufioz—hombrevisionarioy
deideasprogresistas— sintetizo larelevanciahistéricadedicha
iniciativa:

Para tener un concepto cientifico, moderno, del mundo, es
necesario € estudio metddico y concienzudo delas mateméticas
y de lafisica nuclear, dado que estas ciencias han tenido un
desarrollo extraordinario en los Ultimos afios, modificando
radicalmentelamayor partedelasideas cientificasanteriores...
Si nuestra universidad no proporciona esta ensefianza vive
ignorante y retrasada... Para solucionar este problema se ha
pensado en la creacion de la Escuela de Fisico-Mateméticas
que ahora propone.*

Mediantetal iniciativa, en efecto, launiversidad dio un
gran salto en lo referente a su modernizacién académica. Se
tratd, sin duda, de un proyecto sumamente audaz porgue en
esetiempo laUniversidad de Puebla apenas comenzaba a des-
pertar del letargo en que estuvo sumido durante varias décadas,
debido al férreo control gue ejercian sobre ella las clases
dominantes delaentidad.

Ademés, durantelagestion rectoral de LabastidaMufioz,
secred un ambiente cultural que sacudio lainerciaen quevivia
lainstitucion. Seimpulsaron, asimismo, iniciativas relevantes
como €l fortalecimiento delapreparatoriade launiversidad, en
laque seintrodujo un magnifico plan de estudios que abarcaba
un tronco comun, tanto para los abogados como para los
médicosy losingenieros. El destacado periodistay socidlogo
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Gaston Garcia Canttl fue el primer director de la preparatoria
que trabajé con ese plan.’?

Un factor que contribuyé de maneranotable al impulso
delosproyectos de Labastidafuelallegadaalauniversidad de
un nicleo de exilados espafioles que habian participado en
defensa de larepublica. Las escuelas més favorecidas con la
presencia de estos profesionistas fueron las de Ingenieria'y
Derecho.®

Generalmente se piensa que es a partir del estallido del
movimiento dereformade 1961 cuando seinicialaeramoderna
delaactual BeneméritaUniversidad Auténomade Puebla. Sin
embargo, en honor ala verdad, se inicia con el rectorado de
Horacio Labastida Mufioz. Sus proyectos transformadores
fueron, sin duda, una expresion del febril anhelo de cambios
gue experimentaban | os estudiantes y profesores delaépoca.*

L amentablemente L abastidano estuvo en condicionesde
cristalizar todos sus proyectos. En 1951, a arribar a gobierno
del estado Rafagl Avila Camacho, desistié de continuar en la
rectoria una vez que advirtio la intencion de éste de volver a
controlar rigidamente a la universidad. Y, en efecto, entre las
primerasiniciativasdeaquél destacd € intento demilitarizar ala
institucion, nombrando a algunos elementos castrenses en los
principales puestos de lamisma, como la Oficiadia Mayor, que
habian sido parte de su equipo como director del Colegio Militar.

Los estudiantes, inconformes con €l proyecto citado,
desencadenaron un fuerte movimiento de protesta que obligd
a gobierno a dar marcha atras.

Estetriunfo, como considera Alfonso Vélez Pliego,

representa la primera impugnacion importante al cacicazgo

avilacamachista y a sus métodos de gobierno. Simboliza
también el resurgimiento en las filas estudiantiles de una
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concienciacriticay delastendenciasasu independenciafrente
alaclase dominante.

En dicho movimiento tuvo una participacion notable la
recién organizada Juventud Comunista, que aun con su escaso
ndmero de militantes—no pasaba de diez personas— eracapaz
de impulsar iniciativas audaces, y de promover iniciativas que
encontraban eco entrelos universitarios. Destaco, en particular,
la actuacion del ingeniero Luis Rivera Terrazas, miembro del
Partido ComunistaMexicano,* quien apartir deentonces habria
de convertirse en uno deloslideres mas connotados del proceso
de Reforma Universitaria.

Este movimiento, ademés, despertd un vigjo suefio delos
universitarios: laconquista de laautonomiauniversitaria. Enun
principiota demandafueunaaspiracion de sectoresreducidosde
estudiantesy profesores, pero apartir deladécadadeloscuarenta
se convirtié en un verdadero clamor en € seno de lacomunidad
universitaria. En € periddico Umbral, érgano de la Federacion
Estudiantil Poblana (Fep), en su edicidn del 10 de septiembre de
1956, se describia en términos muy precisos esa redidad: “Afio
con afio e anhelo por laautonomiauniversitariahaido creciendo;
agunasgeneraciones pasadas selanzaron alaluchapor adquirirla,
snembargo, hastaahoraeste sentido unanimedelosuniversitarios
conscienteshasido defraudado”. Y se subrayabaque desde 1956
larer estaba di spuestaaimpul sar un fuerte movimiento orientado
ahacer redidad ese vigo anhdlo.”

Y, en efecto, larer se dio alatarea de organizar varias
movilizaciones en aras de ese objetivo, que culminaron con la
conquista de la autonomia en ese afo.

Durante mucho tiempo predominé laversion de que la
Universidad de Pueblaobtuvo su autonomiagraciasala*“ bene-
volencia’ del gobernador Rafael Avila Camacho. Pero en
realidad, como subraya Karmele Azcué Bilbao: “Laobtencion

43



de la autonomia por los universitarios poblanos fue la crista-
lizacién de un proceso que comenzo mucho antes de 1956”18

Ciertamente a parecer hubo buena voluntad del gober-
nador, derivada sin duda de su afan (retomando la actitud de su
hermano Maximino) de lucimiento personal. No es de ninglin
modo casual que poco tiempo después recibiera e doctorado
honoris causa por parte de la uap, iniciativa que seguramente
indujo, por masquee H. Consg o Universitario sostuviese—en
unasesion celebradael 10 de mayo de 1957— que setratabade
una decision tomada de motu propio. Pero no conformes con
ello, losuniversitariosadoptaron diversasmedidasde presion para
conquistar laautonomia. Asi, entreotrasiniciativas, solicitaronla
solidaridad delasotrasuniversidades del pais. Deestemado, en
noviembre de 1956 € Congreso del Estado aprobd el proyecto
presentado por larer, no obstante, le introdujo diversas modifi-
caciones que irritd a los universitarios. La autonomia que se
concediaalauniversidad erarestringida, 1o cual propiciabaque
la institucion continuase sujeta al gobierno. Aunque en €l
“considerando” se sefidabaqueel otorgamiento delaautonomia
era “uno de los medios més eficaces’ para que la universidad
cumpliese con sus fines, en los hechos, reiteramos, se imponia
una cortapisa alamisma, la cua se encontraba en laformade
gobiernodelauniversidad, que quedabaestructuradadel siguiente
modo: Articulol0, 1. El Consejo de Honor, 2. EI Consgjo
Universitario, 3. El rector y 4. Los directores de facultades,
escuelas o ingtitutos. En € Articulo 11, en su fraccion 1, se
indicaba: “el Ejecutivo del Estado designara a los primeros
componentes de este Consgjo”.®* Como puede verse, pues, la
universidad continuabasujetaal gobierno.

Sin embargo, los universitarios decidieron aceptar el
proyecto aprobado, a la espera de que se presentasen condi-
ciones favorables para pughar por una auténtica autonomia.
Esta fue precisamente una de las principales demandas que
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enarbol e movimiento universitario que estall6 en 1961, aparte
de ladesaparicion del Consejo de Honor.

No es sino hastala década de | os sesenta que comienza
adesmoronarse el edificio del cacicazgo avilacamachista. La
primera grieta politica que se abre en el mismo se presenta
durante & mandato presidencial de Adolfo Ruiz Cortinez (1951-
1957), cuando el entonces gobernador Rafael Avila Camacho
(1951-1957) se“brincalastrancas’ delasnormas del sistema
politico paraimponer asu sucesor en €l gobierno, esto es, Fausto
M. Ortega. Ruiz Cortinez se molest6 por la“indisciplina’ de
aquél, yaque simpatizaba con otros politicos poblanos que no
estaban en el animo del mandatario poblano. Asi las cosas,
dadalaformaen que habiasido impuesto, €l nuevo gobernador
corria €l riesgo de no recibir € apoyo del gobierno federal.
Frente a ese problema, Fausto M. Ortega decide ganarse la
buenavoluntad del presidente delarepublicatomando distancias
respecto asu predecesor. Sin duda, €l nuevo mandatario poblano
intuia que soplaban vientos adversos contra los cacicazgos a
nivel nacional. Habria que recordar a respecto que tanto Ruiz
Cortinez como L 6pez Mateos, alo largo de susadministraciones,
se manifestaron adversos a esa expresién premoderna de con-
trol politico. El segundo, en particular, desde su campaiiael ec-
toral decidié enfrentarse a los principales cacicazgos que
sobrevivian en el pais. Asi, en su paso por San Luis Potosi,
lanzd un fuerte atague a famoso cacique Gonzalo N. Santos,
el alazan tostado, queteniael dominio absoluto en esaentidad,
enlaquesurancho“el Gargaleote” eraun verdadero arquetipo
del poder econdmico que gozaban |os caciques. En uno de sus
principales actos electorales en ese estado, Lépez Mateos
declaré: “los caciques duran mientras el pueblo lostolera’.

Sinembargo, |os primeros sintomas de ladecadenciadel
caci cazgo avilacamachi stano obedecian solo afactores politicos,
también entran en escena todo un complejo de factores
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econdmicos y sociales. Por esos afios, se iniciaba a nivel

nacional —como sefialamos en el capitulo anterior— una
modernizacion del aparato productivo del pais, como conse-

cuenciadelaspaliticasdesarrollistasen los sexeniosde Alemén,

Ruiz Cortinez y del propio L 6pez Mateos, hecho que condujo,

entreotras cosas, a desplazamiento de no pocos de los sectores
econdmicostradicionales. En Puebla, los grupos empresariales
gue habian sido el apoyo tradicional del cacicazgo avilaca-
machista comienzan a experimentar cierto vértigo ante lo que
parecia una modernizacion ineluctable, pero en lugar —como
deciamos lineas arriba— de adoptar medidas orientadas a
adaptarse aesa situacion, por el contrario, se atrincheraron no
s6lo en sus métodos tradicionales de hacer negocios sino
también en sus valores y practicas politicas y culturales. De
este modo, |a petrificacion de la estructura de poder regional

comienzaasi, poco apoco, a convertirse en un obstéculo para
el desarrollo econdmico del estado. En ese periodo, como
observa Pansters, la carencia de inversiones productivas y la
cambiante situaci dn econdmicainternaciona “fueron unaame-
naza paralaburguesiaindustrial poblana, y estuvieron acom-
pafiados por quiebrasy despidos forzosos’ .

El estallido del movimiento de Reforma Universitaria de
1961

El proceso dereformaque estallaenlauap, en 1961, contribuye
de manera notable a la crisis del cacicazgo avilacamachista.
Aunque el movimiento perseguiabasicamenteel objetivodeim-
pulsar un conjunto de transformaciones orientadas a erradicar
de la ingtitucidn una estructura autoritaria de gobierno y una
estructuraacadémicaoscurantistay anquil osada, despert6 € en-
cono de los grupos més atrasados de la burguesia y del clero
catélico, quienes a través de organizaciones como € Frente
Universitario Anticomunista(rua) y € Movimiento Universitario
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de Renovadora Orientacion (Muro),? se dieron a la tarea de
combatir a los estudiantes que enarbolaban € proyecto de Re-
formaUniversitaria, convencidos de que éstaeraunaexpresion
inequivocadelos* planesperversosde comunismointernaciond”.

Un factor que contribuyé de maneranotable al estallido
de dicho movimiento fue el triunfo de la Revolucion Cubana,
hecho que no sblo provocé un gran impacto entre los univer-
sitarios poblanos sino en la mayoria de los universitarios del
pais. En la “Declaracién de Morelia’, documento elaborado
por laConferenciade Estudiantes Democréticos (cNep) en mayo
de 1963, se sefiadlabalo siguiente:

Lainvasion a Cuba, perpetrada por mercenarios adiestrados
por la Central Intelligence Agency (cia), moviliz6 a los
estudiantes de todo el pais en protesta por ladescaradainter-

vencion del imperialismo norteamericano en |os asuntos del

pueblo hermano. La humillante derrota del imperialismo en
PlayaGirén, significo unabrillantevictoriadelosmovimientos
de liberacion de los pueblos oprimidos... Las grandes con-
quistas de la Revolucion Cubana han espantado alareaccion
y a imperialismo, los que se han lanzado aunahistéricacam-
pafia contralos centros de ensefianza, reprimiendo y mediati-
zando alas organi zaciones estudiantil es, porque se dan cuenta
delagran fuerzaque éstas han demostrado tener en susluchas
por €l progreso de México.?

En un principio los ndcleos universitarios poblanos que
enarbolan lasolidaridad con laRevolucion Cubana son recha:
zados, pero paulatinamente encuentran una buena respuesta,
no s6lo entre sus compafieros, sino incluso en amplios sectores
delapoblacién.?

Retomando lafamosafrase de Lenin, launiversidad era
el “edabdn mas débil de la cadena” de la estructura de poder
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estatal. ¢Por qué decimos esto? Porque en una sociedad
asfixiada por unas estructuras politicas y sociales sumamente
rigidas, erael Unico espacio en que podiarespirarse un poco de
libertad y tolerancia. Aunque la institucion estaba controlada
por los sectores mas retardatarios delaentidad, era un ambito
mas sensible alos animos modernizadores que circulaban por
€l pais, y, sobretodo, alasiniciativasdereformadel presidente
LOpez Mateos, agunas de las cuales fueron asumidas como
“medidas de caréacter socialista’. Entre ellas descollaban la
adquisicion por parte del gobierno de algunas empresas
productoras de energia eléctricaen 1960, y laedicion delos
libros de texto gratuito.?

A laburguesiapoblana—al igual quealosotros sectores
mas reaccionariosdd sector privado del pais— lealarmd, sobre
todo, €l radicalismo retdrico del presidente LOpez Mateos, en
particular su célebre pronunciamiento en el sentido de que su
gobierno “erade extremaizquierda, dentro delaConstitucion”,
y €l respaldo abierto ala Revolucién Cubana.

Deahi quedesprendieselaconclusiondequed movimiento
universitario estaba siendo cobijado por € gobierno federal,
planteamiento ques bienencerrabaa go deverdad—laFederacion,
en efecto, veiacon buenosojosa movimiento, dado quee mismo
podia “oxigenar” la sofocante atmésfera politica de Puebla—,
estrictamente hablando, congtituia una exageracion e aseverar
quee movimiento eraestimulado desded poder central, dado que
su dinamica obedecia a las contradicciones que en ese tiempo
enfrentabalaUnivers dad Auténomade Puebla, sobredeterminadas
principalmente por laintervencion del gobierno estatal en suvida
interna. Habria que tomar en cuenta, sobre todo, los problemas
que enfrentaba la universidad en esa época. Hacia 1959 su
poblacion estudiantil acanzaba ya la cantidad de tres mil 752
alumnos, comenzando asi un proceso de masificacidn que haria
edtdlar lasrigidas estructuras universitarias.®
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El supuesto respaldo del gobierno federal al movimiento
universitario propiciaquelaburguesia poblanadecidaestablecer
vinculosconlasotras fraccionesbeligerantesdel sector privado
del pais—como el Grupo Monterrey— que también se oponian
alasiniciativas reformadoras del presidente L épez Mateos.

Desde esa época, asimismo, la burguesia poblana de-
cideimpulsar la creacion de diversas organizaciones sociales
para enfrentarlas contra el movimiento democrético, en unos
casos, y en otros, contra el gobierno federal. De este modo
pone en marchaunaestrategiaque aflos mas adelante mostrara
su efectividad: la creacion de organizaciones dentro de la
sociedad civil para luchar por sus intereses. Es asi como en
1961 surge el Comité Coordinador de la Ciudadania Poblana,
encabezado por Abelardo Sanchez Gutiérrez, organismo que
lograaglutinar en torno suyo alas organizacionesempresariales
més importantes de la entidad, como el Centro Patronal de
Puebla, la Camaradelalndustria Textil de Pueblay Tlaxcala,
y los principales clubes de servicio como € Club Rotario de
Pueblay el Club de Leones.

El movimiento universitario despiertaano pocos sectores
sociales explotados que no manifestaban su malestar, ora por
el temor a la represion, ora porgue también eran presa del
adormecimiento gque envolvia a conjunto de la sociedad.
Intempestivamente brotan también diversas expresiones del
malestar popular. En €l campo comienzan a estallar diversas
luchaspor latierra. Enlaciudad capital estallan diversosactos
de protesta ante el dzade lastarifas del servicio telefonicoy
del transporte urbano. Asimismo, entrelostrabajadores crece
€l descontento ante los despi dos masivos que se producen como
resultado del cierre de las vigjas empresas textiles.

Anteesairrupcion delasclases subalternas, laburguesia
poblanay los sectores més atrasados del clero catdlico deciden
de consuno “restaurar € orden”, desatando una vehemente
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embestidacontrael movimiento universitario, convencidos de
(ue éste amenazaba con provocar una“insurreccion comunista’
en laentidad. Esta situacion nos hace evocar aquellas palabras
gue hizo Gramsci en sus Cuadernos de la carcel:

Ocurre casi siempre que un movimiento “espontéaneo” delas
clases subalternas coincide con un movimiento reaccionario
de la derecha de la clase dominante, y ambos por motivos
concomitantes: por g emplo, unacrisis econémica determina
descontento en las clases subalternas y movimientos
espontaneos de masas, por una parte, y por otra, determina
complots de los grupos reaccionarios.?

Para desarrollar la ofensiva contra la universidad, la
derecharecurrealasdiversas organizacionesreligiosas, civicas,
empresaridesy culturalesqueexistian enlaentidad. El entonces
arzobispo de Puebla, Octaviano Méarquez y Toriz, desempefia
un papel fundamental en tal ofensiva, lanzando la tristemente
célebre consigna “ cristianismo si, comunismo no”. En la pas-
toral del 14 dejunio de 1961, el arzobispo poblano declara:

Se engafian aquellos que creen que se trata de problemas
puramente locales, o de reducidos grupos de personas, o que
atafien tan solo a ciertos aspectos econdmicos o estudiantiles
delavidalocal. No es asi. Tenemos argumentos para afirmar
gue muchas de las cosas gque estan sucediendo en nuestra
patria, y Ultimamente en nuestra ciudad de Puebla, estan
profundamente ligadas a conjuras internacionales, atodo un
plan mundial de destruccion de nuestracivilizacion cristiana,
aun titanico esfuerzo de los poderes del mal para aduefiarse
de nuestra patria y de todas las naciones.?
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El miedo al cambio que experimentaba la burguesia
poblana y la situacion de los sectores mas atrasados de la
entidad no solo era un fendmeno local, sino nacional, presen-
tandose principa mente en las regiones en las que | 0s sectores
mas conservadores del clero catélico tenian una amplia in-

fluenciasocial. Escribia Pablo Gonzél ez Casanova:

Enel México actual y en zonasrelativamentevastasdel pais, se
advierte una estrecha vinculacion del clericalismo tradiciona
conlaguerrafria, del cristianismo politico con un anticomunismo
que manipulalossimbolosprimitivos, lostemores delasociedad
tradicional, para provocar verdaderos fenébmenos de panico y
de agresividad entre lapoblacién mésignorantey fanatica, sea
campesinao declase media®

Agregaba que entre dichas expresiones de esa mani-

pulacidn, se encontraban la explotacion de las “fobias de la
sociedad tradicional”, las* camparias de rumores, acusaciones,
[lamados aarmantes, que se hacen circular en el campo, los

pueblosy hastalas ciudades’.?® Asimismo, recal caba:

El uso deinstrumentos religiosos... de profetasy profecias, de
apostoles y santos, de imégenes supersticiosas de 1o mons-
truoso, y conceptos populares de lo demoniaco, vinculados y
enfrentados a comunismo como entidad inferna y diabdlica,
end sentidotradiciona del término; ligadosaunaaccion palitica
cadavez més efectiva, en que los sacerdotes van sustituyendo
alos maestros como lideres de las comunidades.®

En Puebla, lamanipulacién delossimbolosreligiososy la

sustitucion de los maestros por los sacerdotes como lideres
de las comunidades condujo a la tragedia de Canoa, en sep-

tiembre de 1968, ala que haremos referencia més adelante.

51



Pero bien, volviendo a las reacciones que suscit6 €l
movimiento universitario de 1961, atal gradollegaron lascosas
que lasociedad poblana se dividié en dos grandes blogues:. por
un lado, quienesapoyaban a movimiento universitario, por otro,
quienes combatian al mismo. Al seno de la universidad tal
division cristalizé en el conflicto entre“flas’ y “carolinos’: a
los primeros seles denominabaasi porque su organizacion mas
representativaerael Frente Universitario Anticomunista (Fua),
encarnaban a las fuerzas que deseaban que la universidad
continuase siendo un bastion de las fuerzas mas retardatarias
de la entidad. Los segundos representaban a las fuerzas que
anhelaban lareformadelainstitucion. Selesllamo asi porque
su principal sitio dereunién eradl edificio Carolino, queen esa
época albergaba a todas las escuelas de la universidad.

En otrostérminos. los“fuas’ y los*“carolinos’ eran los
trasuntos modernos de la pugna histérica entre conservadores
y liberales.®

Manuel Laray Parra comenta al respecto:

La sociedad tomo partido, dividiéndose seglin sus intereses.
L as agrupaciones obreras hicieron publicaciones al respecto.
Losferrocarrileros manifestaron por medio de los periédicos
gue ellos dejarian alos estudiantes en libertad para que diri-
mieran susdificultadesentre ellos mismos. La Confederacion
Regional de Obrerosy Campesinos hizo también declaraciones
en el mismo sentido... Se hicieron publicaciones del Fua que
incluian la firma de estudiantes y profesionistas, profesores,
denunciando como comunistas a unagran cantidad de perso-
nas que nuncatuvieron filiacion de esta natural eza, dafiando,
por las consecuencias, losintereses profesional es de muchos,
y dividiendo a la sociedad poblana en dos grupos irrecon-
ciliables... Los estudiantes reformadores hicieron una publi-
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cacion manifestando que “los estudiantes universitarios
respetamos las creencias... N0 SOomos comunistas’.*

Ciertamente eraabsurdo el apelativo de“ comunistas’
gue la derecha endilgé a los universitarios, pues si bien
participaban nticleos del rcm —encabezados por personalidades
como LuisRiveraTerrazas, Enrique CabreraBarroso, Zito Vera
y José Luis Naval— los mismos eran muy reducidos; 1o cua
no era de extrafar ya que por esos afios tal organizacién alin
vivia en la clandestinidad, debido a la hostilidad abierta del
gobierno. En ese sentido, en términos estrictos, el movimiento
era una constelacion de fuerzas, en la que participaban desde
liberales y masones, pasando por corrientes identificadas con
el pri, hasta corrientes de catélicos progresistas, y de
agrupaciones cristianas no catolicas. evangelistas, bautistas,
testigos de Jehova, etcétera.

El objetivo comin de todas esas fuerzas, nicleos y
corrientes universitarias, era, por un lado, la defensa del
pensamientolaico, el respeto a Articulo 3° Constitucional, y la
exigenciade modernizacién delavidaacadémicadelauniver-
sidad. A este respecto, el ingeniero Luis Rivera Terrazas
expresaba: “se trataba de que en la universidad se ensefiara
ciencia, porgque no sucedia. Es dificil determinar lo que se
ensefiaba, pero cienciano”. Eilustrabael atraso académico de
laingtitucion del siguiente modo:

Habia un profesor en el areade ciencias sociales que en 1950
decia a sus alumnos frases como ésta: “jévenes, cuando la
aviacion seaunareadidad...” Escomo si un médico ledijeraa
sus estudiantes: “Ahora que la penicilina sea una realidad,
podremos curar muchas enfermedades.” Habia otro profesor
quedeciaquelarazamexicana(jlmaginense, larazamexicana!)
habia sido creada por la fusion de la raza espafiola, que
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enarbolabalavirgen de Covadonga, con larazamexicana, que
hacialo propio conlavirgen de Guadalupe, como s éstalltima
hubiese sido azteca. Se ensefiaban barbaridades de ese tipo.
En matematicas o en fisica habia profesores que no sabian
quéerapesoy quéeramasa. Losconfundian. Como un médico
gue confundiera el higado con €l rifion.*

Losuniversitarios progresi stas demandaban, también, el

fin delaintervencion del gobierno enlavidadelauary el fin
del control que g ercian sobre dllalasfuerzas masreaccionarias
delaentidad, paraquieneslainstitucion constituiaun verdadero
botin, aparte de servirles como atal ayaideol 6gicay politica.

Por esos afios, €l estudiante Enrique Cabrera escribia:

No era necesario conocer afondo la estructura de la univer-
sidad parapercatarse del atraso académico, lasimulaciony la
farsaen laensefianza. Eralauniversidad un reflgjo fiel delo
gue acontecia fuera de ella. Una ciudadania con atraso me-
dieval, laceraday atemorizada por un cacicazgo cruel y san-
guinario, que contaba con la beatifica bendicion de un clero
ataneroy politico como enlostiemposde L abastiday Déval os
y Miguel Miramén. A este ambiente hay que sumar lalabor
paralizante de un prensa encadenada, su persistente trabajo
encaminado ahundir laconcienciarevolucionariadel pueblo.
En especial los diarios Garcia Vaseca han causado mucho
dafo al pueblo en todos sus sectores, desmovilizando,
desorientando como un sistema anestesiante de las masas.*

El gobernador Fausto M. Ortega, ante las presion delos

universitarios, presentaun proyecto dereformasalaley Orga
nica de lauap en la que se recogian las principal es exigencias
delosuniversitarios democraticos—encabezados, reitero, por
“los carolinos’— entre ellas la desaparicion del Consgjo de
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Honor y lalibertad de cétedra, mismas que fueron aprobadas
por el Congreso local.

Sin embargo, las principales organizaciones del sector
privado, como sedicevulgarmente, “ pegaron el gritoend cielo”,
procediendo a desplegar todo un cimulo de iniciativas enca-
minadas a obligar a gobierno a echar atras las reformas de
referencia. Asi, en los dias 1° y 2 de agosto, los estableci-
mientos comerciales cerraron sus puertas.

El gobernador, frente atales medidas de presion, no tuvo
mas remedio que ceder, viéndose antelanecesidad de solicitarle
al Congreso querevisaranuevamentelal ey Organica. Empero,
si bien se abrogaron algunas de las reformas aprobadas unos
dias atras, se degjaron indemnes algunos articul os de contenido
muy avanzado que permitian quelauniversidad fuese mangjada
por los propios universitarios. Sin duda esto constituyé un
precedente de gran importancia en la lucha por la autonomia
delauar.

En los afios posteriores la institucion se enfrenté a un
prolongado periodo deinestabilidad y tensiones, como resultado
de los esfuerzos de la derecha poblana por impedir que
prosperaran las iniciativas transformadoras del movimiento
democrético universitario y, sobre todo, para impedir que se
consolidasen los nacienteslazosentre éstey lasdiversas|uchas
sociales que se empezaban a extender por todo el estado.

No obstante, gracias a la combatividad de los univer-
sitarios, € movimiento obtieneun triunfo fundamental en 1963,
cuando el entonces gobernador Antonio Nava Castillo acepta
finalmente promover una nueva ley organica en la que se
superasen lasrestricciones alaautonomiadelainstitucion. En
la elaboracion del proyecto respectivo convergieron losjuris-
consultos més|ucidos delas corrientes universitarias en pugna,
lograndose de este modo, como se dice en nuestros tiempos,
un “proyecto consensado”.
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El primer rector electo bajo este nuevo ordenamiento
juridicofue el doctor Manuel Laray Parra, quien formabaparte
del dalibera del movimiento de Reforma Universitaria. Era
miembro del Partido Revolucionario Instituciona y colaboraba
en el érgano de esta organizacion, La Republica. Durante su
rectorado se impulsan varios proyectos relevantes para el
desarrollo académicoy cultural delainstitucion, entre los que
destacan la creacion de las escuel as de Economia, Filosofiay
Letras, del Departamento de MUsica, y de la editorial univer-
sitaria. Asimismo, se reorganiza el sistema de bibliotecas, y
por primeravez en lahistoriadelainstitucion secreaun regla-
mento orientado anormar lasrelaciones entrelauniversidad y
sus trabajadores.®

La “revuelta’ de 1964

Hacia 1964 pareciaquelasrelaciones entre launiversidad y el
gobierno habian llegado a una cierto grado de normalizacion.
Comenta al respecto Manuel Laray Parra, €l entonces rector
delauar:

Desdeque mehicecargo delarectoria, lasrel aciones gobierno-
universidad habian sido francamente cordiales, en las que €
respeto habiasido lanorma, logrando con tales principios esta-
blecer mutua colaboracion en varios planos. Nunca la univer-
sidad en esta época habiarecibido presiones ni ordenamientos
del gecutivo del estado, guardandose la distancia tan deseada
por nuestra institucion respecto de su autonomia.®

Pero esa situacion duré muy poco tiempo, debido ala
pretension de Nava Castillo de recomponer la “pax avilaca
machista’, retomando |os métodos antidemacrati cos que habian
caracterizado a este cacicazgo, y tratando de someter nueva-
mente ala uap alos designios gubernamental es.

56



El 25 de agosto de 1964, &l gobierno consigue aprobar en
la legidatura estatal la Ley sobre produccion, introduccién,
transporte, pasteurizacion y comercio de laleche, lacual sacri-
ficaba alos pequefios productores lecheros, obligandolos a en-
tregar su produccion aunagran planta pasteurizadoramanejada
por un pufiado deempresariosy politicoslocaes.® L os pequefios
productores manifiestan su descontento ante esa medida, y
acuden alauniversidad asolicitar su apoyo. Paraesto, laingti-
tucion habial ogrado un sdlido prestigio entrelasclases popul ares
por lacombatividad mostradaen 1961. Asi, losproductoresy los
estudiantes convocaron a un gran mitin de protesta el 13 de
octubre en e zocalo, a cua acudieron mas de cinco mil per-
sonas. Al poco tiempo de haberse iniciado intervino la fuerza
publicaparareprimir alos manifestantes, aprehendiendo avarios
de los mismos, entre ellos Ramon Danzos Palominoy Bruno
Martinez, secretarios naciona y estatal, respectivamente, de la
Central Campesina Independiente (cci). También fue
aprehendido el dirigente campesino —miembro de dicha
organizacion— Doroteo Fernandez de Lara.

Larepresion prendelamechadeinconformidad demucha
gente, desencadenandose una amplia movilizacion estudiantil
popular que, ademas de solidarizarse conlaluchadeloslecheros,
exige la libertad de los dirigentes presos y la destitucion del
gobernador del estado. L os universitarios acuerdan una huelga
general, y en suinmensamayoriaseincorporaran alastareasde
agitacion y propaganda. En el transcurso de un mes € malestar
popular crecealolargoy ancho del estado, organizando un sinfin
de manifestaciones, mitinesy huelgas.®®

Antetales acontecimientosen larevistaPoalitica, dirigida
por Manuel Marcué Pardifias, se comentaba:

En los Ultimos dias de octubre, ya no solo eran |os lecheros
inconformes, ni Unicamente | os estudiantes, quienes luchaban
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contrael gobernador de Puebla, Gral. Antonio Nava Castillo:
lamayoriadelos poblanos se habiasumado a movimiento de
protesta. Todo hacia suponer que Nava Castillo, privado del
apoyo del gobierno federal, seria derrotado por el pueblo,
aunque también quedabalanegraperspectivade unarepresion
brutal contra quienes pedian a gritos la renuncia del gober-
nador... En principio setratabade un problemasimple. Pero el
autoritarismo del general gobernador, laformabrutal con que
sereprimio unapacificamanifestacion contraunaley arbitraria,
lacorrupcion administrativay, sobretodo, “ el cuartelerismo”
del gobierno local, lo convirtieron en un gran conflicto.*®

El gobernador del estado, incapaz deresolver € conflicto,
se ve obligado a solicitar un permiso ante el congreso local;
por 1o que se nombra como gobernador interino al ingeniero
Aarén Merino Fernandez.

Deestaformael movimiento universitario popular logra
un triunfo importantisimo, convirtiéndose en un hito decisivo
paralas luchas que habra de librar en los préximos afios.

La“revueltade 1964" —como le llama Nora Gatica—
constituye sin duda un capitulo fundamental para €l fin del
cacicazgo avilacamachista.

Comoresultadodel fuertemovimiento universitario de 1964,
las fuerzas liberales y progresistas se fortalecieron de manera
notable.

Al arribar al gobierno ddl estado Aarén Merino Fernandez
—quien esnombrado gobernador interino en sugtitucion deNava
Castillo— se proponeimpul sar unapoliticade conciliacion con
la universidad, paralo cual adopta diversas iniciativas, entre
ellas el respaldo al proyecto de edificacion de Ciudad Univer-
sitaria, uno de los anhel os mas sentidos de la comunidad, ante
laslimitaciones de espacio fisico que enfrentabalainstitucion,
particularmente a partir de |os afios cincuenta, etapa en que la
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universidad comienzaaexperimentar €l fenémeno delamasifi-
cacion. El vigio edificio Carolino ya no estaba en condiciones
dealbergar alapoblacion estudiantil, que habiapasado en 1956
dedosmil 500 alumnosadiez mil en 1967.% En dicho proyecto
el gobernador logré involucrar a la Fundacién Mary Street
Jenkins, la cual inici6 las obras € 4 de junio de 1965, en los
terrenosdel €jido de San Baltazar Campeche, los cuaesfueron
expropiados por el gobierno del estado, el cual se encargd de
pagar laindemnizacién correspondiente. Las instalaciones de
Ciudad Universitariafueron entregadas al as autoridades univer-
sitariasel Ultimo diade actividades de Aaron Merino Fernandez,
el 31 de enero de 1969.4

Lamentablemente d gobierno, en contrapunto asu politica
de conciliacién conlosuniversitarios, continud con susintentos
de seguir gjerciendo un control absoluto sobrelainstitucién. El
rector Manuel Laray Parra en todo momento se opuso aello,
pero decidi6 presentar su renuncia, unavez quelos grupos que
lehabian|levado al principal cargo delainstitucion leretiraron
Su apoyo.*

El nuevo rector, José F. Garibay Avalos (1965-1967),
retoma latradicion de prestarse a las maniobras del gobierno
enderezadas agercer un control absoluto sobrelauniversidad.
Estolollevo adeclararlelaguerraa movimiento democratico,
aplicando medidas drésticas contratodos aquellos—empleados,
profesores, alumnos— gue osasen cuestionar su gestion. En
marzo de 1966 varias escuel as—entre el las Fisico M ateméticas,
CienciasQuimicas, Economia, y lapreparatoriaBenito Juarez—
solicitan larenunciadel rector, quien en respuestaatal peticion
decide cerrarlas, desatando unaferoz persecucion contravarios
de sus maestros y alumnos.

La situacion descrita propicio que la universidad viviese
enungran climadeinestabilidad politicaque culminé conlacaida
del rector Garibay. Ello sedebi6 alaluchaque desarrollaron las
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fuerzas democréticas, quienes asi consiguieron otro triunfo en
sus esfuerzos por lograr que €l gobierno respetase la autonomia
de lainstitucion, y por darle un nuevo impulso a proceso de
reformauniversitaria.

A raiz delacaidadd rector Garibay, €l Consgo Univer-
sitario decidi6 que la universidad fuese dirigida por una Junta
Adminigtrativa, con € animo de establecer un equilibrio adecuado
entre las principales fuerzas que actuaban en la universidad.
Integraron dichainstanciael ingeniero Antonio Osorio Garcia, €
doctor Rolando Revillalbarra, € licenciado Amado Camarillo
Sanchezy € licenciado en filosofia Joaguin Sanchez Mc Gregor.
Este dltimo era un individuo identificado con e movimiento
demoacrético.

En el contexto mencionado se abre paso a un debate
acercadelasformas de gobierno mas adecuadas que necesitaba
la ingtitucion y, del mismo modo, surgen varias propuestas
enderezadas a abrirle paso a una nueva ley organica, empero
estas cuestiones se posponen debido a estallido del movimiento
de 1968.

El movimiento de 1968

Habria que subrayar que éste no fue un epifenémeno surgido
a calor del movimiento queestallo enlacapita del pais. Si bien
los universitarios poblanos se solidarizaron con las peticiones
delosestudiantesdel Distrito Federal, aprovecharon tal coyun-
tura para enarbolar sus propias demandas, tal como lo venian
haciendo desde el estallido del movimiento dereformade 1961.
Cierto, los universitarios de la uap retomaron los principales
aspectos del pliego petitorio de los estudiantes delaunam y del
Instituto Politécnico Nacional, entre ellosladesaparicién delos
articulos 145 y 145 his, lalibertad de los presos politicos y la
exigenciade did ogo con lasautoridadesdelafederacidn, pero, a
diferenciadelavision centralistadel movimiento de 1968 —que
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habiatenido su vorticeenlacapital del pais, y sussecuelasenlas
diversasentidadesfederativas— enloshechoslos universitarios
poblanos, insisto, no hicieron otra cosa que aprovechar dicha
coyuntura paracontinuar enarbolando sus demandas historicas.

En ese sentido se torna preciso abrirle paso aunanueva
lectura—o lecturas— del movimiento estudiantil del 68, que
permita captar su riquezay su complejidad alo largo y ancho
del pais, porque lo cierto es que, lgjos de limitarse al Distrito
Federal, también estallé en entidades como Puebla, Sinaloa,
Guerrero y en otras entidades federativas.

La solidaridad de los universitarios poblanos al movi-
miento estudiantil de la ciudad de México no se hizo esperar.
Asi, el 30 de julio, en protesta por la agresion de las fuerzas
policiacasd edificio delaescuelapreparatoriade San |l defonso,
decidieron suspender las actividades de la universidad.®

Un mes antes habia comenzado en lauar laluchapor el
control del Directorio Estudiantil Poblano, pero la misma se
suspendi6 debido alaagresion que perpetré lacorriente delos
santillani stas—vinculadad gobierno— contralasfuerzasdemo-
créticas, concentradas en el Frente de Reforma Universitaria.
Once catedréticosy miembrosdel Consegjo Universitario mani-
festaron que el Unico responsable del gangsterismo estudiantil
era el gobierno por proporcionar subsidios y prebendas alos
miembrosdel Directorio.*

A finales de agosto y principios de septiembre varias es-
cuelasdelauar acuerdan un paro de diez diasde solidaridad con
el movimiento estudiantil que estallaen laciudad de M éxico.

Aparte detalesiniciativas, se cred en lauar la Seccion
Puebla del Consegjo Nacional de Huelga—el maximo drgano
dedireccion del movimiento estudiantil de 1968— que segiin
voces autorizadas fue la mas importante expresion de dicha
instanciaen provincia. A cada acto relevante que se realizaba
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en la capital del pais, esta secciéon respondia con mitines y
marchas en la ciudad de Puebla.®®

El 19 de septiembre, d enterarselosuniversitarios poblanos
de quelasinstalaciones delaunam habian sido ocupadas por €l
gjército, desarrollan varios actos de protestay presionan a H.
Consgo Universitario para que emitauna declaracion publica
mediante |a cual se condene & hecho de referencia, ademés
exigen a gobiernofederal ladevolucioninmediatadelosrecintos
universitariosy lalibertad de los estudiantes encarcel ados.*

En medio del ambiente de histeria anticomunistaque se
generaentodalanacion a raiz del movimiento del 68, se pro-
duce en Puebla la tragedia de Canoa, € 14 de septiembre,
cuando unamultitud enardecidalinchaacinco trabajadores de
lauap que se proponian escalar LaMalinche. El parroco local,
Enrique Meza Pérez, fue el responsable de tal accién, por €l
hecho de convencer a sus feligreses de que aguéllos eran co-
munistas que habian ido al pueblo con €l afan de apoderarse
delaestatuadel santo patron delacomunidad. En €l incidente
fueron asesinados dos delosjovenes, Jests Carrillo Sanchez y
Ramoén Calvario Gutiérrez; |os otros tres —Julian Gonzélez
Béez, Miguel Flores Cruz y Roberto Rojano Aguirre— quedaron
heridos de gravedad. También perdieron lavida L ucas Garcia
Garcia —quien brindé hospedaje a los muchachos— y su
hermano Odilén.*

La tragedia conmovi6 a pais entero. En sesién extra-
ordinariacelebradael 17 de septiembre, el H. Consgjo Univer-
sitario de la uap acordé exigirle a gobierno e castigo de los
responsabl es detal accion bochornosa.®® Si bien lasautoridades
se comprometieron a adoptar las medidas correspondientes
para cristalizar tal demanda, en |os hechos nunca cumplieron
contal promesa. El Unico castigo —si sele puede [lamar asi—
que recibio el cura Enrique Pérez Meza fue su traslado a otra
parroquia.
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El Consgjo también acordé otorgar unaayudaecondmica
inmediataalos empleados que sobrevivieron, y alasfamiliasde
los que fallecieron, cuestidn que se resolvid agregandole cinco
pesosalacuotadeinscripcion que pagaban los estudiantes, dinero
quefuerepartido equitativamente. Ademas, launiversidad le pagd
puntualmente sus honorarios a |os trabajadores sobrevivientes
durante el tiempo en que estuvieron hospitalizados.*

El 3 de octubre, en protesta contra la masacre del 2 de
octubreen Tlaltel ol co, los universitarios poblanosrealizan dos
manifestaciones de protestaen el zécalo de laciudad de Puebla.
A partir del 5 de octubre, el gobierno anuncialaprohibicion de
todaclase de manifestacionesy actos publicosentodo e estado.
Esta medida no arredra a los universitarios poblanos quienes
pretenden realizar otra manifestacion de apoyo a los univer-
sitariosdel Distrito Federal parael 10 de octubre, pero el gjército
impidetal acto, ocupando €l zécalo y bloqueando el acceso al
edificio Carolino.

A pesar de tales circunstancias adversas, la seccion
Puebla del Consejo Naciona de Huelgamantuvo paralizadaa
lainstitucion hastael 6 dediciembre.

Ascenso y caida de Rafael Moreno Valle

A lallegadade Rafael Moreno Vallealagubernaturade Puebla,
en febrero de 1969, se profundizan | os resquebrajamientos del
blogue gobernante en Puebla.

Aquél habiaparticipado en el gabinete de Gustavo Diaz
Ordaz como titular de la Secretaria de Salud gracias a sus
“méritos’ como meédico personal y como hombre de toda la
confianzadel presidente. Durante su gestion a frente dedicha
dependencia no titubed un solo instante en seguir a pie dela
letra las instrucciones de su superior, tal como o puso de re-
lieve el papel protagdnico que desempefio en la represion del
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movimiento que estall 6 por parte delos médicosdelasinstitu-
ciones de salud del gobierno en 1967.

Como sefialamos en el capitulo I, Moreno Valle es
impuesto como “ candidato de unidad” del pri para el gobierno
del estado de Puebla, o cua generaunaprofundainconformidad
entre los seguidores de Bautista O'Farril. En la uap, como en
otras esferas, habia varios circulos de universitarios que
simpatizaban con éste, esperando, desde luego, ser beneficiados
caso de que arribaraal poder. Entrelos mismos se encontrabael
Grupo 64, en & que participaban personalidades como Martin
Carbgja Caro, Nicandro Juéarez, Federico L 6pez Huerta, Amado
Camarillo, Juan José Barrientosy Marco Antonio Rojas Sanchez.

Este grupo, a ver que sus suefios se frustran, considera
guelaunicaformade convertirse en uninterlocutor importante
frentea poder publico esfortaleciendo su presenciaal interior
delainstitucion, paralo cual decide aiarse con las principales
fuerzas del movimiento democratico universitario, decidiendo
—de consuno con éstas— darle un nuevo impulso al proceso
de reformaen 1971.

En cuanto arriba a poder, Rafael Moreno Valle comete
el mismo error de los gobiernos anteriores: involucrarse con
una de las corrientes que actuaban al interior de la uap. Du-
rante su campafa electoral habia adoptado diversos com-
promisos con algunas de las corrientes del pri que actuaban en
launiversidad, pero terminé favoreciendo finalmenteasolo una
de ellas, encabezada por Rall Méndez Morales, alias la
Salerosa. En esto tuvo una participacién fundamental su jefe
deayudantes, Manuel Olguin delalLlave. Como erade esperar,
esto generd resentimientos entre |os grupos que no habian sido
favorecidos, quienes no tardaron en manifestar su descontento
estableciendo vinculos con las fuerzas méas avanzadas del
movimiento democrético universitario.
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De este modo |os expartidarios del nuevo gobernador,
los aliados de Bautista O'Farril y las diversas organizaciones
del movimiento democrético universitario deciden unir sus
fuerzas con el propaésito de resolver |os principal es problemas
gue enfrentaba la institucion en esa época.

Laalianza de tales fuerzas resultd6 sumamente eficaz.®
Enfebrerode 1971 logranimprimirleun nuevoimpulso a proceso
de Reforma Universitaria, logrando, entre otras cosas, la
desaparicion de la Junta Administrativa, desplazando a los
funcionariosy autoridades que se oponian al mismo.

Logran, asimismo, sacar adelante algunos de los pro-
blemas méas dificiles que enfrentabalauniversidad al principio
delossetenta, como los que surgieron aconsecuenciadel creci-
miento excesivo de la matricula en varias escuelas, principal-
mente en la preparatoria Benito Juarez y en la escuela de
Medicina, situacion que orill6 alas autoridades a adoptar una
politicade seleccion al ingreso delas mismas. Los estudiantes
rechazados recibieron el respaldo de las fuerzas universitarias
dereferenciaquienes—con e animo deresolver e problema—
lepropusieron a H. Consegjo Universitario lafundacion deuna
preparatoria popular y laampliacion del cupo en laescuelade
Medicina

Tales propuestas —en particular la primera— fueron
asumidascon hostilidad, tanto por € gobierno como por loscirculos
mas reaccionarios de la burguesia poblana, persuadidos de que
la masificacion de la universidad traeria consigo —entre otros
inconvenientes— dificultar € control de lamisma. Por ello se
dieron alatareade persuadir alas autoridades universitarias de
adoptar unapoliticaque limitase e crecimiento de lapoblacién
estudiantil. Estas estuvieron de acuerdo con dicha propuesta,
pero e movimiento universitario se opuso enérgicamente a la
misma, lo cual desemboco en un nuevo conflicto.
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Con el afan de sofocar el conflicto mencionado —con el
aplauso de los principales organismos del sector privado
poblano— € jefe de ayudantes de Moreno Valle, Manuel Olguin
delallave, sededico acorromper y acooptar aalgunoslideres
universtariosy afomentar € vandalismoy € porrismo, principa-
mente a través del grupo de Raull Méndez, mejor conocido
como la Salerosa, y otras personas.

Por su parte los sectores méas beligerantes de la burguesia
—alapar delas acciones gubernamenta es— deciden emprender
unaferoz campafia de desprestigio contralauniversidad através
deorganizaciones como e Comité Coordinador delaCiudadania
Poblana, delaJuntade Mejoramiento Moral, Civicoy Materia de
laCiudad de Puebla, y ddl Ingtituto de Investigaciones Motolinia
—fundado en 1966—, desplegando en contrapunto todo un ciimulo
de esfuerzos encaminados a generar d interior de lamismauna
corrientequetuviese como objetivoprincipd & sembrar ladivision
en lacomunidad universitaria. Etainiciativaencontrd eco enlas
escuelas de Arquitectura, Contaduria, Administracién Plblica e
IngenieriaCivil, enlasquesurgio € Bloguede Ciudad Universitaria,
que habria de gercer un papel fundamental en la ofensiva
anticomunista que desataron en esos afios las “fuerzas vivas’ de
laentidad contrael movimiento universitario.

Asi las cosas, durante varias semanas la uap fue esce-
nario delasaccionesvanddlicas delos pandilleros patrocinados
por Olguindelallave, y delasiniciativasviolentasimpul sadas
por el Grupo Nahuatl, el Fua y Juventud Nueva.*

Después de numerosos enfrentamientos —en uno de los
cuales es asesinado € estudiante Marco Antonio Marquez—->2
finalmente el movimiento democrético universitario lograimpo-
nersealosporrosprotegidospor e gobiernoy alasorganizaciones
patrocinadas por la derecha.

Como resultado de ese desenlace el H. Consgjo Univer-
sitario le brindareconocimiento oficial, en febrero de 1970, ala
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preparatoria popular —que venia funcionando desde 1969—,
y apruebalaampliacion del cupo en laescuela de Medicina

Estetriunfo del movimiento democrético propiciaque se
consolide la alianza de | os sectores mas avanzados del mismo
con los ex simpatizantes del gobernador Moreno Valley con €
Grupo 64. En junio de 1971 todas estas fuerzaslogran que el H.
Consgjo Universitario nombre como rector interino de lauapr a
Martin Carbgjal Caro, miembro del Grupo 64, una vez que
presenta su renuncia a dicho cargo Ignacio Flores Rojas (éste
fue nombrado rector a decidir € Consgjo Universitario desa-
parecer alaJunta Administrativa).

El ambiente de inestabilidad que surge en el estado a
raiz del conflicto universitario, y como consecuenciadelas me-
didas despéticas que adopta €l gobierno ante los problemas
socialesque estallan en ese periodo, propiciaunagranirritacion
entre no pocos de |os sectores de la burguesia poblana que le
habian brindado su apoyo pero, ante la ola de conflictos que
provocan sus iniciativas, los llevan poco después a darle la
espalda, pidiéndoleagritosa presidente Echeverriaque” pusiese
orden” en laentidad.

Asi, por ejemplo, el miércoles 23 de febrero de 1972 se
suscita un enfrentamiento entre grupos antagénicos de la uap
en el gue resultaron tres |esionados, mismas que fueron inter-
nados para su urgente atencion en el sanatorio SantaMariade
laciudad de Puebla. Al enterarse el grupo contrario delaperma
nencia en dicho nosocomio de los mencionados |esionados,
acudieron adicho sanatorio abordo de dos autobuses urbanos,
y del camion delaescuelade Medicinadelapropiauniversidad,
€l viernes 25, alas 19:45 horas; se apostaron a las puertas del
sanatorio, y con aarde de fuerza, y portando armas de alto
poder, irrumpieron violentamente, buscando alos lesionados,
mismos que a oir llegar a los atacantes se refugiaron en la
azoteadel hospital. El grupo de asalto dispard alasinstal aciones
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del sanatorio, rompid vidriosy quemd unapuerta, impidiendola
entraday salida de personas del lugar.

Tal incidente generd una vehemente respuesta por parte
delaCamaraNacional de Hospitales, Sanatorios, M aternidades
y Clinicas Particulares, delegacion Puebla, €l 28 defebrero de
1972, enundesplegado dirigido al presidente de larepublica,
en el que se planteabalo siguiente:

¢Quién nosvaaproporcionar lasgarantiasy proteccion nece-
sarias para que no se repitan actos vandalicos atentatorios
contra los sanatorios, como acontecio a Santa Maria?... ¢A
quién vamos a responsabilizar de los atagues a instituciones
y personas, por laaccion deimpunidad de estos grupos belige-
rantes?... Delo expuesto responsabilizamos antelahistoriade
nuestraentidad y de la patriaal sefior gobernador del estado,
doctor general Rafael Moreno Valle; a procurador dejusticia,
licenciado Fernando Montero Ortega, por laanarquiaeirres-
ponsabilidad en que vivimos y como funesto legado nos
dejaran asu partida.®

Firmaban tal documento el doctor Angel Zerdn, presi-
dente, y €l doctor Francisco Ramirez, secretario.

Llegd el momento, pues, en que los principales grupos
del sector privado se percataron de que €l gobernador —o mejor
dicho, sujefedeayudantes, OlguindelalLlave— lgjosde sofocar
los conflictosuniversitarios, |os estaba exacerbando.

Laviolenciase estaba convirtiendo en unaespiral inter-
minable: s bienlosgruposdegolpeadoresd servicio del gobierno
y de la derecha lograban en determinados momentos ame-
drentar alos universitarios con sus accionesterroristas, lo cierto
esquellegd e momento en que determinados gruposvinculados
a movimiento demacrético decidieron responder golpe por
golpe. Asi, € 27 de agosto fue abatido a balazos €l estudiante
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Fernando Antonio Galindo Flores, hermano de uno delosporros
gue participaban con el grupo de la Salerosa, esto es, Sergio
Gdindo Flores, dias el Aguacate.>

Por esosdias, €l escritor y periodistaManuel FriasOlvera,
en un articulo publicado en El Sol de Puebla, sefialaba que “ el
primer error de dicho gobernante (Moreno Valle) fueel de pros-
tituir alarepresentacion juvenil dandole dinero en abundancia
y canonjiasaloslideres estudiantilesen turno paramantenerlos
quietos”.*

Frias Olvera tenia razon: en efecto € gobierno habia co-
metido & gran error de comprar adeterminados gruposde univer-
starioscond afandequelesirvieran paracontrolar alauniversidad,
pero tal medida a corto plazo resultd funesta... Como reza un
conocidorefranbiblico, “ laviolenciaengendraviolencia’.

Al arribar Luis EcheverriaAlvarez a lapresidenciadela
republica, éste sepercatade que Moreno Vale congtituiaun obsté
culo parasusproyectosde gobierno, dadasu lealtad incuestionable
aDiaz Ordaz. Unavez quelainestabilidad en Pueblallegb acierto
gradodepdigro, € presidentedelareplblicagprovechalasituacion
para provocar |a caida de Moreno Valle. Este permanecio en &
cargo durante tres afios, dos meses'y catorce dias.

Echeverria Alvarez impulsa como gobernador interino a
Gonzal o Bautista O'Farril, tratando de estaformade quedar bien
conloscirculos masimportantes de laburguesiapoblanaque se
habian pronunciado por é enlacoyunturaelectoral de 1969. De
estaformael presidente, como rezad refran popular, “ mat6 dos
pajaros de unapedrada’. Por un lado se deshizo delapresencia
molestade Moreno Valley, por otra, aprovecho la caida de éste
para ganarse labuenavoluntad de la burguesia poblana.

Fue el 14 de abril de 1972 cuando la XLV Legidlatura
Local, en sesion extraordinaria, nombracomo gobernador inte-
rino a doctor Bautista O'Farril, quien fungia como presidente
municipal. Enabril de 1973 el Congreso o nombragobernador
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por € resto del periodo que lefaltabaaMoreno Valle, unavez
que éste presenta la licencia correspondiente (su primera
licencia fue por seis meses. En octubre de 1972 solicito otra,
por el mismo lapso. No fue sino hasta abril de 1973 en que
solicitalicenciapor €l resto del periodo constitucional).

Asi |as cosas, se reanudaron las buenas rel aciones entre
el gobierno federal y la burguesia poblana, que se habia dete-
riorado notablemente araiz delaimposicion de Moreno Valle.
Sin embargo, esa situacién no duré mucho tiempo.

El enfrentamiento delaburguesia poblana con el gobierno
del presidente Luis Echeverria Alvarez
Lainiciativaprivadapoblanano tardd en exteriorizar su rechazo
alapaliticapopulistadel presidente Echeverria, y enparticular a
su proyecto de* aperturademocrética’. Setratabade paliar cada
vez més el desprestigio del régimen, debido principamenteala
brutal represién desatadacontrael movimiento estudiantil de 1968
y 1971. El nuevo mandatario comprendid, sin duda, que de
continuar lacerrazén del gobierno hacialos movimientos popu-
lares, estaba presentelaposibilidad de que el sistemapolitico se
desplazarahaciaunacrisispaliticairreversible. Deahi quetratara,
enprimer término, de buscar laconciliacién conlosuniversitarios,
y engeneral conlos sectores popul ares méas agraviados, obreros,
campesinos, intelectuales, etcétera.

Unade sus acciones més espectacul ares—que por cierto
provoco unagran irritacion en Diaz Ordaz— como candidato
del pri alapresidenciafue presentarse en laUniversidad Nico-
laita para pedirle discul pas alacomunidad universitaria por €l
atentado de gque habia sido objeto dos afios atras, durante €l
gobierno de Gustavo Diaz Ordaz. Procedio, ademas, aincor-
porar a su gabinete y en las diversas esferas de la burocracia
gubernamental a profesionistas muy jovenes, con el &nimo de
demostrarle alas nuevas generaciones su intencidn inequivoca
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de restanar las heridas. No obstante, €l proyecto de “apertura
democrética’ iba, desdeluego, mucho mésalladetaesacciones:
enlofundamental intentabarenovar lavidapoliticay social del
pais.

Aungue en un primer momento tal proyecto fue asumido
con desconfianza o escepticismo por las fuerzas democréticas
del pais, poco a poco fue abriéndose paso, incluso entre las
principalesfuerzas deizquierda. El entoncesdirigente nacional
del Partido Comunista Mexicano, Arnoldo Martinez Verdugo,
observaba:

Todo pareceindicar queen el gobierno actual hanido ocupando
mayores posiciones los elementos interesados en promover
algunas reformas, aunque sean limitadas, que reconocen la
conveniencia de la participacion més abierta de los diversos
sectores en € proceso politico del pais, y que se agrupan en
torno del presidente Echeverria. Este sector percibelagravedad
de la situacion actual, y comprende la necesidad de encontrar
nuevos caminosy métodos pararesolver lacrisispoliticaen su
favor. Para ello necesita buscar e méximo acuerdo entre los
partidos y grupos politicos, manteniendo su hegemonia sobre
el proceso. Este reformismo es esencial mente preventivo. Pero
bajo lapresion delas masas puede, en algunos casos, contribuir
a resolver tareas nacionales pendientes, y a que se adopten
medidas democréti casinternas paraimpul sar lamodernizacion
del aparato productivoy delamodernizacion estatd ... Al parecer
el objetivo inmediato del sector del gobierno y del pri que se
agrupa més estrechamente en torno al presidente Echeverria,

consiste en la bisqueda de una nueva estabilidad politicay en
lareconquistade unainfluenciade masas que se havuelto cada
diaméasformal bajo € imperio delapoliticaecondmicay socia

de los Ultimos gobiernos.®
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Esas palabras describen ala perfeccién el consenso que
iba obteniendo paulatinamente la reforma echeverrista entre
lasorganizacionesdeizquierda, y en general entrelosdiversos
movimientos populares.

Un factor que coadyuvé de manera notable al fortal eci-
miento de dicho proyecto fue el respaldo que le brindaron
algunos delos mas destacadosintel ectualesdel pais, entreellos
Carlos Fuentesy Fernando Benitez, quienes—de consuno con
arededor de 100 conocidos artistas, escritoresy académicos—
difundieron anivel nacional latesis“Echeverriao el fascismo”.

Es de subrayar que la“ apertura democratica’ encontré
fuertes resistencias en determinados dmbitos de las fuerzas
democréticas y de izquierda, sobre todo en los bastiones mas
radicalizados del movimiento universitario, quieneslaasumieron
como una simple maniobra o treta del gobierno “destinada a
‘mediatizar’ el descontento popular”. Pero lo cierto es que
alrededor de afio y medio o dos afios de haberse formulado tal
proyecto, éste fuerecibido favorablemente en lamayoriadela
entidades federativas, tanto por |os grupos gobernantes como
por |os movimientos opositores.

Sin embargo, encontrd unaférreaoposicion por partede
algunos sectores de laburguesia, convencidos de quela“ aper-
turademocratica’ constituiaun intento inequivoco de*“llevar a
Meéxico a socialismo”. Esel caso, por gemplo, delosnucleos
hegemonicosdelainiciativaprivadade Monterrey y de Puebla.
Para éstostal proyecto implicaba, sobretodo, reducir €l férreo
control politico y socia que gjercian en sus entidades. Como
refiere Will Pansters:

Lacrecienteoposicion entrelasautoridades poblanasy € estado
federal era parte de la lucha entre facciones a nivel nacional.
Esto, asu vez, fueresultado delapoliticadereformadel presi-
dente Echeverria, que teniacomo objetivo larestauracion dela
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legitimidad del pri, que habiasido dafiada seriamenteen 1968, y
el manegjo de las persistentes tensiones politicas. Ademés de
importantes cambios en lapoliticaeconémica, un mayor énfasis
enladistribucién del ingresoy unincremento en laintervencion
del estado enlaeconomia, € nuevo régimen buscé manerasde
catalizar y neutralizar €l desasosiego social.>”

Frenteatal “amenaza’, surge en laentidad poblanauna
estrecha alianza entre e gobierno de Bautista O'Farril y los
nicleos mas beligerantes del sector privado con el objeto de
frenar la reforma echeverrista, cuyas aristas principales se
enfilaban contra aquell os gobiernos que se caracterizaban por
su dureza e inflexibilidad en el trato hacia los movimientos
sociales—como el de Puebla— debido aqueello constituiaun
obstacul o paralosintentos del régimen derecuperar su prestigio
entre lapoblacion.

El gobierno de Bautista O'Farril y las fuerzas reaccio-
narias aglutinadas a su alrededor, lejos de estar dispuestos a
seguir los lineamientos reformistas del gobierno federal,
endurecieron sus posiciones, tal como lo puso derelievelabru-
tal represion policiacahaciael movimiento demacrético popu-
lar. De esta forma, se genera un rompimiento politico entre el
bloque en el poder en Puebla con el gobierno echeverrista.

Escribe al respecto Elsa Patifio Tovar:

para 1972 la gubernatura de Puebla se encontraba en manos
de la e [iniciativa privada). Por lo tanto, la contradiccion
Estado-sector privado se manifestabaen relacion al gobierno
federal. No olvidemos que en Puebla seguia gobernando la
linea"“avilacamachista’; y si Diaz Ordaz le dio todo su apoyo,
Lea [ Luis Echeverria Alvares] entr6 en contradiccion debido
asulinea“populista’... LalineapoliticadeLea se enfrentaba
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en esos momentos a una de las burguesias més atrasadas y
conservadoras del pais.%®

De ese modo, pues, se rompen las buenas relaciones
entreel gobierno federal con el gobierno del estado, creandose
una crisis profunda en el blogue gobernante que a la postre
seriadecisivaparalaaniquilacion definitivadel cacicazgo avila
camachista, con el que estaba identificado Bautista O'Farril.

El nuevo mandatario poblano, a igual que sus prede-
cesoresen el poder, intentd controlar alauar, principalmentea
través de las corrientes universitarias que habian simpatizado
con su candidatura, entre ellas el Grupo 64. Este, como sefia-
|amos en péaginas anteriores, habiajugado un papel importante
en el impulso al proceso de reforma, en 1971, de consuno con
lasfuerzasmasavanzadasdel movimiento democrético, empero,
una vez que arriba O'Farril a gobierno, pasa entonces a
desarrollar unalabor dedivision enlasfilasdel movimiento, en
aras de crear condiciones favorables para convertirse en €
grupo hegemonico delainstitucion.

Al percatarseloscomitésdeluchadelaaianzade Grupo
64 con BautistaO'Farril, [legaron alaconclusién de quetenian
gqueenfrentar lasiguientedisyuntiva: o lauap continuabasiendo
gobernadapor gentecercanaa sistemapolitico, lo cua constituia
unaamenazaparael desarrollo del proceso de ReformaUniver-
sitaria, 0 de plano se decidian de unavez por todas acolocar en
la direccién institucional a personas identificadas totalmente
con losideales de dicho proceso.

Losdirigentesmas|Ucidosdel movimiento consideraron
que laopcién mas correctaerala segunda, con todoslosries-
gosqueelloimplicara

La oportunidad se present6 en la sesion del Consgjo
Universitario del 8 de junio de 1972, cuando €l rector provi-
sional Martin Carbagjal Caro —ligado al Grupo 64— intentd
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convertirse en rector definitivo, con el apoyo del gobernador
Bautista O'Farril. Los comités de lucha echaron abajo tal
maniobra,* aprovechando la ocasién para desconocer a
Carbajal Caro. En sustitucion de éste, se pronunciaron por €l
guimico Sergio Flores Suérez, propuesta que fue aceptada por
el Consgjo Universitario, en la sesién extraordinaria que se
efectud el 10 dejunio.®

El nuevo rector provisiona yallevabavariosafios parti-
cipando en €l proceso de ReformaUniversitaria, y eramiembro
del Partido ComunistaMexicano. Sin embargo, no erasolo un
miembro delaclase politicauniversitaria, sino eratambién un
destacado académico que habiarealizado estudios de posgrado
enmicrobiologia

Su llegada a la rectoria encendio la ira de las fuerzas
derechistasde Puebla, yaquetal hecho eraunasefia inequivoca
de que arribaba a poder de la institucion el movimiento de
reformauniversitaria.

Escribe Alfonso Vélez Pliego:

lallegadaalarectoriade un militante comunista, cuyatrayectoria
politicaloidentificabaplenamente conlas aspiraciones, intereses
y luchas del movimiento universitario, era algo inusitado no
solamente en launiversidad poblanasino en e conjunto delas
universidades mexicanas.®*

El 22 dejunio el H. Consegjo Universitario—en el quea
esas alturas ya predominaban las fuerzas méas avanzadas del
movimiento demacrati co universitario— decidié destituir alos
directores de la preparatoria diurnay nocturna Benito Juarez,
Antonio Pérez Diaz y Nicandro Juérez Torres, respectivamente
—ambos habian participado en las diferentes etapas del proceso
de Reforma Universitaria—, designando en su lugar a Pedro
Guevara, enladiurna, y aJoel ArriagaNavarro, enlanocturna.
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Este era uno de los principales lideres del movimiento
democratico.?

De esta forma, después de varias décadas de intensas
luchas, |as fuerzas democréticas pasan a encabezar lavida de
la institucién, abriéndose una nueva etapa en el proceso de
ReformaUniversitariay en la historiade lauarp.

Como erade esperar, €l arribo de Sergio Flores Suarez
a la rectoria de la uap enardecié los animos de la derecha
poblana, quien de inmediato se dio alatarea de reanudar sus
ataques contralainstitucion.

Se fortalecen las fuerzas de izquierda, en particular el
Partido Comunista M exicano

Tantos afios de lucha terminaron por fortalecer a las fuerzas
de izquierda que actuaban en el movimiento de reforma. Su
constancia y combatividad les llevo a ganar el poder en la
universidad.

En particular sefortalecio € Partido ComunistaMexicano
(rcm). A diferencia de otras agrupaciones de izquierda que
también habian participado de manera destacada en el
movimiento, tal organizacion logré consolidarse en lauap no
sblo por su labor persistente y ala capacidad de sacrificio de
algunosde sus militantes, sino también por haberle abierto paso
aunapoaliticainteligente que estabaen correspondenciacon la
probleméticadel estadoy del pais.

El rcm, a nivel nacional, logré en esa etapa eludir €l
radicalismo que se apoderd de amplios sectoresdelaizquierda
mexicanaaraiz delamasacredel 2 de octubre de 1968, hecho
quellevd ano pocosdelos mismos adesprender laconclusién
de que la Unica forma de exterminar el autoritarismo del
régimen eraatraves de laluchaarmada. Fue en ese contexto
que surgen diversos movimientos guerrilleros, no pocos de
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los cuales encontraron en las universidades mexicanas un
semillero demilitantes.

AUn cuando, € rcm, tomando en cuenta e estado de
animo gue predominaba entre los universitarios —que era de
rechazo total al régimen—, evitd dar laimpresiéon de que se
proponia respaldar a gobierno de Echeverria, en los hechos
Ilego aestablecer unapoliticade didlogosy de acuerdos con €l
mismo.

Adoptd, en ese sentido, una politica muy complejay
versatil: mientrasqueanivel del discurso rechazabaal gobierno
echeverrista, en los hechos decidi6 aprovecharse del proyecto
de “apertura democrética’ para abrir algunas brechas que le
permitieran ganar presencia en diversas esferas sociales,
particularmente entre las universidades publicas, sin tener que
enfrentar la represion gubernamental, y evitando a mismo
tiempo —reitero— la impresion de que estaba “ negociando”
con €l régimen.

Veamos a gunos gjemplosde dichapoliticaambigua, pero
inteligente.

El 29 de septiembre de 1971, &l comité central del rcm
publicd un desplegado en el que sefid aba:

El Partido Comunistano apoyaal gobierno deLuisEcheverria
Alvarez, no difunde ilusiones en una supuesta “apertura
democrética’ ni en el didogo que los gobernantes afirman
haber iniciado con las fuerzas discrepantes y con todo el
pueblo. El problema politico que se decide en este momento
en nuestro pais no es el del predominio de una corriente
progresi sta sobre otra reaccionaria; alertamos al movimiento
revolucionario contra el sefiuelo de que las contradicciones
enlapoliticadel gobierno se deben aunapugnade facciones.
El Partido Comunista seguira actuando como fuerza de clase
autonoma, con una politica global de oposicién. EI Comité
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Central resuelve que todas las acciones tacticas del Partido
Comunistase orienten aabrirle paso alasolucién democrética
y socialista de la crisis que vive €l pais. Esa solucion exige
crear una fuerza revolucionaria auténoma, de alternativa
al sistema.®®

Como puede verse, nosencontramos frente aun discurso
queenlo sustancial no diferiade las posturas adoptadas por la
mayoria de las fuerzas de izquierda del pais en esa etapa.

Enlo quesi el rcm se diferenci6 de tales fuerzas fue en
su comprensién de que el régimen, araiz de la matanza del 2
de octubre de 1968, yano tenianadaque hacer eninstituciones
como lasuniversidades publicas, por lo cual decidi6 convertirse
enlaprincipa fuerzadirigente delas mismas, bajo €l argumento
de que se tornaba preciso impulsar la reforma universitaria
democratica.

Esto lo podemos ver claramente en el manifiesto que
publico la Juventud Comunista de México en septiembre de
1969:

Consideramos que el contenido delasluchas del movimiento
estudiantil en el periodoinmediato se concretaen lassiguientes
cuestiones: 1. Libertad incondicional para todos los presos
politicos, y su reintegracion asus centrosdetrabagjoy estudio.
2. Cese delarepresion gubernamental y académico-adminis-
trativa. Protesta por cada acto represivo concreto. 3. Respeto
a los derechos constitucionales del pueblo mexicano y 4.
Reforma democrética de la educacién y autonomia univer-
sitaria, que enfrenten en el terreno educativo a la politica
reaccionaria del régimen, oponiéndole soluciones que
correspondan a una educacién al servicio de la liberacion
popular.®
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Y, en efecto, las células comunistas de las principales
universidades publicasdel paissedieron alatareadeimpulsar
la “reforma democrética de la educacion” y a defender la
autonomia universitaria, tarea que les permitié a corto plazo
acceder aladireccion de algunas universidades publicas, entre
ellaslaUniversidad Auténomade Puebla.

Lamayoriade las otras organizaciones de izquierda se
atrincherd en un discurso maximalista, que girabaentorno ala
consigna: “ Echeverriay laburguesia son lamismaporqueria’.

En una primera etapa, como indicamos en parrafos
anteriores, los comunistas en la uap establecieron una sélida
alianzaconlosgruposliberaesainiciosdelos setenta, pero la
mismase rompid araiz delos compromisos delosmismaos con
el gobierno, como fue el caso del Grupo 64. Este se desempefio
como unaespecie de“Kerenski colectivo”: por unlado desem-
pefi6 un papel fundamental en el impulso a proceso dereforma
universitaria de 1971, pero, justo en los momentos en que el
movimiento al canzabaun notable grado deradicalizacion, sele
ocurre intentar someterlo, haciendo explicita su relacién con
Bautista O'Farril.

Esasituacion—Ilasdidadedicho grupo delauniversidad—
trgjo a la postre consecuencias negativas para € desarrollo
democrético delainstitucion, yaquellegd el momento en queel
PCM NO tuvo contrapeso a guno que atemperase el tremendo poder
gue alcanzd en la uap. Pero lo cierto es que la culpa, en esos
momentos, no fue de los comunistas. éstos, afin de cuentas, no
hicieron otra cosa que pulsar con inteligencia el &nimo que
imperabaentre lacomunidad universitaria.

Afos después, en lasucesion rectoral de 1981, lauar se
enfrentd a una gran crisis a causa del excesivo protagonismo
del rcm enlavidadelaingtitucion. Por fortunaestavez fueron
los mismos universitarios quienesresolvieron el problema, sin
laintervencién gubernamental .
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Pero este asunto deshordaloslimitesdel presentetrabagjo,
por lo cual no ahondaremosen él.
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CaprituLo Il
LA “SANTA ALIANZA” CONTRA LA UAP

Como deciamos, |aderecha se propuso declararle laguerraa
las nuevas autoridades de la uapr. Con ese objeto promovié la
creacion de organi zaciones estudiantilesad hoc con el propdsito
de tratar de escindir ala comunidad universitaria, o, en todo
caso, de dar laimpresion a la opinidn publica de que la uap
estaba dividida en dos grandes blogues. Asi, surgieron la
Federacion Estudiantil Universitaria, el Frente Estudiantil
Democrético, laAlianzaUniversitaria, el Bloque de Auténticos
Universitariosy el Blogue de Ciudad Universitaria. Todosellos
constituyeron la “corriente estudiantil democrética’, que se
propuso crear un solido blogque opositor alas nuevas autoridades
de lauap. De todos esos membretes, el Unico que sobrevivira
es el Blogue de Ciudad Universitaria, €l cual sedardalatarea
de segregar avarias escuel as para participar en el proyecto de
fundacion de unanuevauniversidad.

Era un rumor a voces que tras dichos membretes se
encontraban organizaciones derechistascomo Juventud Nueva,
el Fua y e Grupo Néhuatl. Sus miembros, aparte de desplegar
una intensa campafa propagandistica contra las autoridades,
atacaban escuelas, golpeaban a profesores y estudiantes, y
publicaban inserciones en la prensa para desprestigiar al
movimiento universitario.

El 17 de junio de 1972, tales agrupaciones publican un
desplegado en e que anuncian su decisién de desconocer el
nombramiento de Sergio Flores como rector, “porque no lo
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eligieron ni los estudiantes ni los maestros ni el Consejo
Universitario”.* En un principio participan en dicho proyecto
representantes de | as escuel as de Admini stracion de Empresas,
IngenieriaQuimica, Arquitectura, Derechoy Ciencias Sociales,
Medicina, Odontologiay Comercio. Pero, poco después, solo
permanecen Arquitectura, Comercio y Administracion de
Empresas, |as cuales posteriormente deciden segregarse de la
UAP para crear lauraer. Como lo veremos mas adelante.

Por su parte el gobernador interino intentd, al iniciodesu
mandato, no comprometerse publicamente con |os grupos
derechistas que atacaban alauniversidad, aungue habiaindicios
inequivocos de que simpatizaba con los mismos. Y esto se
explicabapor no slo susraicespoliticas—reiteramos. provenia
de una familiamuy vinculada al cacicazgo avilacamachista—
sino también por agunasexperiencias. Asi, por gemplo, sedesatd
un rumor que sosteniavinculoscon lacorriente santillanistaque,
como indicamos en lineas anteriores, fue uno de los arietes que
utilizo € rector Garibay paragol pear a movimiento democrético.
Asimismo, losuniversitarios no ol vidaban que siendo presidente
municipal habia intentado meter las manos en un conflicto
suscitado en la escuela de Arquitectura en marzo de 1972,
reuniéndose en € palacio municipal con uno delos grupos que
combatian a las fuerzas democréticas.

Asi las cosas, pues, no existian indicios de que habriade
actuar de modo distinto a sus predecesores en el poder.

Sin embargo, O'Farril no perdia de vista la experiencia
reciente de Moreno Valle, lo cua lo llevo a actuar con mucha
cautela, evitando ocultar sus simpatias hacialas organizaciones
derechistas que le habian declarado la guerra a la universidad.
Ademas, seguramente, tenialaesperanzade que susadiadosal
interior de ésta—principamenteel Grupo 64— tomasen el con-
trol delaingtitucion, esperanzaques bien sefrustré con € arribo

86



de Sergio Flores Suarez alarectoria, no apagd por completo los
rescoldos de su confianza en sus aliados universitarios.

Esasfueron, sin duda, lasrazonesquelollevaron aevitar
laconfrontacion directacon losuniversitariosal principio desu
mandato. Eludié, incluso, € “canto delassirenas’ delossectores
delainiciativa privada que le exigian “meter en cintura’ a la
universidad.?

Durante las primeras semanas de su mandato I1egé,
incluso, aexasperar ano pocos grupos de laburguesiapoblana
gue anhelaban su arribo a gobierno, por € hecho de que no
aplicaradeinmediato medidas enérgicas contrael movimiento
democratico universitario.

Asi, por ggemplo, se abstuvo detomar medidasdrasticas
contra los grupos de estudiantes que decidieron secuestrar, €l
24 deabril, a50 unidades del transporte publico, como protesta
por el aumento de 40 centavos alatarifadel pasgje. Dos dias
después fueron secuestradas otras 87 unidades, lo cual llevé a
la Alianza de Camioneros a exigirle al gobernador su inter-
vencion en dicho conflicto, pero éste selimitd aexhortar alos
estudiantes, alos permisionariosy alos choferes a proceder a
un “didlogo franco y abierto, para gue expusieran sus puntos
devistay resolvieran sus diferencias’ .®

Al parecer, pues, intentaba mostrarse ante la opinion
publica como un gobernante ecuanimey prudente.

Podriamos aseverar que hubo tres etapas en la politica
del nuevo gobernador respecto alauniversidad. Enunaprimera,
reiteramos, intenta aparecer como un gobernante neutral
respecto a los conflictos que envuelven a la institucion. Se
esfuerza, incluso, por ganarse labuenavoluntad de los univer-
sitariosatravésdeiniciativascomo lacesion del Hospital Civil
alauap. Enunasegunda, guardasilencio—silencio complice—
frente alos atropellos que perpetran las organizaciones dere-
chistascontralos mismosy, en unatercera, encabezalaofensiva
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contra el movimiento democréatico de la uar, una vez que se
percata de que ya no era posible controlar a la institucion a
través delosaliados queteniaal interior de lamisma.

Esto lo veremos paso a paso.

En junio seredoblan las acciones de los grupos fascistas a
que hicimos referencia, quienes propician un ambiente de terror
enlauniversdad, enfilando principa mentesusaristas contraa gunos
delos persongjesméas destacados delaReformaUniversitaria, en
particular contrael ingeniero Luis Rivera Terrazas, director dela
escuelade Ciencias Fisico Mateméticas—el 27 de abril de 1972
tales grupos derechistas incendiaron su auto, que se encontraba
estacionado frenteasu domicilio—, Alfonso Vélez Pliego, direc-
tor de la preparatoria popular Emiliano Zapata, Jaime Ornelas
Delgado, catedrético de la escuela de Economia, y Ernesto Cruz
Quintas, jefe del Departamento Escolar.

El 21 deese mesel rector Sergio Flores Suarez denuncia
ante la opinién publica las acciones de tales grupos; y en los
principales diarios de Puebla expresa:

Pocas veces, como hoy laUniversidad y susintegrantes se han
visto objeto delairay e odio de gente menor; de quienessin
ocultar su ideologiay de quienes, sin temer a cdificativo de
reaccionarias (porque lo son profundamente) se coluden para
lanzar unaserie de verdades amedias, deinjurias, calumniasy
mentiras constantemente repetidas para que parezcan verdades,
cuyo objetivo no esotro que el deintentar hacer retroceder ala
Universidad en e camino delaReformaUniversitaria, por € que
yase hainiciado y € que nada ni nadie podra detener porque
ellase encuadraen el ascenso delaluchade pueblo mexicano
paraconquistar laverdaderademocracia... Organizacionescomo
“Juventud Nueva’, € “Frente Universitario Anticomunista’ o
el grupo “Néhuatl” representan, no de hoy sino de siempre, a
los enemigos naturalesy tradicionales delaUniversidad. S6lo
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ellos no han sido capaces de entender que laHistoriano puede
frenarse coninjuriasy caumnias... S bien hoy enlaUniversidad
serespiray setrabajaen un ambiente de libertad irrestricta de
pensamiento y expresion, fuera de nuestra Maxima Casa de
Estudios hay quienes todavia la conciben oscurantistay me-
dieval, en donde el pensamiento se condene, los libros se
guemen y la hoguera se encienda para quienes disientan. Sin
dudalaconciben asi por €l terror panico quelescausael hecho
dequerazdny libertad convergen necesariamente... Afortunada-
mentela“ caceriadebrujas’, queintentaban emprender, anadie
sorprendié, puesto que estaactitud no formaparteyadelavida
socia de nuestro estado. Vivimos, por e contrario, un extra-
ordinario proceso de abolicion delaexplotacion mental y mate-
rial, y esto proceso esincontenible quienes o intenten detener
estén ya derrotados. porque la historia no se detiene.

Como puede verse, € rector no serefiere alapersonadel
gobernador, sino a los grupos de referencia. Resalta en €l
documento citado e énfasisen laparticipacion de* gente menor”
en las agresiones hacia la uap, de lo cual podemos desprender
gue sealudiaagruposy organizaciones que actuaban a margen
del gobierno estatal. Incluso, sellegaal extremo de sostener que
“lacaceriade brujas’ que emprendian tales grupos “no forman
parte yade lavidasocial de nuestro estado”.

Pareciera, pues, en sintesis, que |as autoridades univer-
sitarias tomaban en cuentala postura conciliatoria de Bautista
O'Farril, pensando que lamismaera sincera. En ese lapso sin
duda éste solapaba las acciones de las organizaciones dere-
chistas, empero, reiteramos, procuraba hacerlo de manera
discreta. Pocas semanas después revel 6 sus vincul os con tales
organizaciones y grupos, no por lo que hizo sino por lo que
no hizo, ya que nunca mostro interés alguno en frenar sus
actividades contralauarp.
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El asesinato del arquitecto Joel Arriaga Navarro
Enlanochede 20 dejulio esasesinado amansalvael arquitecto
Joel ArriagaNavarro, director delaescuel apreparatorianocturna
Benito Juarez. Vigjabaen suautomévil en compafiiade su esposa
Judith Garcia, cuando fueinterceptado por un grupo de individuos
noidentificadosen el crucedela2 orientey 24 norte, duranteun
ato de semaforo. Por o certero delos disparos, los peritosdela
Procuraduria General de Justicia del Estado dedujeron que los
agresores eran pistoleros profesionales.®

Al morir Arriaga tenia 35 afios. Nacio en el Distrito
Federal, en dondeinici6 sus estudios de arquitectura, culmi-
nandolos en lauap. Eramiembro del rcm, y uno deloslideres
mas apreciados por lacomunidad universitaria. A su regreso
del Noveno Festival Mundia por laPaz y laAmistad, celebrado
en 1968 en Sofia, Bulgaria, fue detenido y trasladado a la
prision de Lecumberri. Abandond la prision en noviembre de
1971, araiz delasgestiones que emprendi6 el Consegjo Univer-
sitario delauap ante el presidente Luis EcheverriaAlvarez.t

El proditorio crimen estremeci6 a conjunto delasociedad
poblana, en particular alauap. Si bien €l espectro delaviolencia
yallevaba varios meses paseandose en su carro triunfal por las
calles delaciudad y de la universidad, o cierto es que hasta
ese momento no habia estado acompariada por laespeluznante
silueta de la muerte.

Si, la violencia ya habia provocado derramamiento de
sangre, pero sdlo enel marco delos enfrentamientosy escara-
muzas entre los partidarios y los enemigos de la Reforma
Universitaria.

Si, aungue la violencia ya habia mostrado su rostro a
través de la vehemente campafia de amenazas, calumnias e
injurias desatada por laderechapoblanacontralauniversidad,
hasta entonces no habian emergido las mas pavorosas criaturas
del huevo de la serpiente de la muerte.
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El columnistaAlberto Domingo, delarevistaSempre!,
definia en términos muy crudos —aunque precisos— el
ambiente creado por el asesinato de Arriaga Navarro:

No se trata de un hecho aislado de violencia; eslaviolencia
general rebasando yatodos los diques de laindiferenciay la
paciencia. El cadéver de Joel Arriaga, simbolo de martirio, es
yaunatajante advertencia... Si no seatiende atiempo el aviso,
lasangrecrecerasobrelasangre. Y esto no esaarmismo hueco,
Sino escueto realismo. Que quienes tienen en su mano, pues,
el clarificar los hechos consternantes, no olviden lamuerte de
Joel. Porgque |os mexicanos no vamos aolvidarlo.”

También Mario Ezcurdia, en su columna“ Delapoalitica’,
en El Dia, describiacon lucidez el ambiente que predominaba
aqui en Puebla araiz del asesinato de Arriaga:

¢QUE pasa en Puebla? La violencia inficiona cada vez mas la
vida de la ciudad. Ostentosamente se anuncian los actos
delictivos, y no se quedan nadamés en el ambito de lapalabra
amenazante... Nadie, en Puebla, puede desconocer el hecho de
guelaviolenciase hace cadadiamasintensa. Las paredesdela
ciudad anuncian profusamente |as amenazas de |os grupos que
se declaran fascistas sin embozo, en tanto que desde €l pulpito
y desde algunos comercios ampliamente conocidos seincitaa
laagreson... Lascosashanllegado ahoraaun limiteinaceptable.
Cabe esperar unaaccion decididapararetornar lavidade Puebla
asunormalidad.®

El asesinato de Arriaga, como era de esperar, encendié
laindignacion delosuniversitarios. Al diasiguientedel crimen,
el 21 de julio, se congregaron cientos de ellos en el edificio
Carolino pararealizar unaasamblea, en donde varios oradores
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responsabilizaron del hecho alos grupos Néhuatl y Juventud
Nueva. Incluso hubo voces que aseguraron que éstos estaban
siendo solapados por €l clero paliticoy el gobernador Bautista
O'Farril .2

Por su parte, € rector de la uap, Sergio Flores Suérez,
declard alos medios de comunicacion que e crimen de Arriaga
era“la culminacion de la caceria de brujas iniciada desde hace
variassemanas con pintasenlosmurosdelaciudad y convolantes
en que se trata de desprestigiar a maestros y alumnos”.*°

Tal como veremos més adel ante, el asesinato del direc-
tor dela preparatoria nocturna Benito Juarez estaba muy lejos
deserla“culminacion delacaceriade brujas’ puestaen marcha
por laderecha poblana: en realidad era €l inicio.

Lanochedel 21 dejulio seveld el cuerpo de Arriagaen
el salén Paraninfo del edificio Carolino. Al dia siguiente fue
sepultado en el Panteon Jardin. Alrededor de seismil personas
—principalmente universitarios— hicieron acto de presencia
enlaceremonialuctuosa, recorriendo apielos docekildmetros
dedistancia, del edificio principal delauap del cementerio.

El cortejo funebre fue encabezado por € rector Sergio
Fores, los 17 directoresdelas escuelasdelauniversidad y por
los dirigentes de los comités de lucha.

El sepelio se convirtié en un verdadero acto delucha, en
el que participaron varioslideres estudiantiles, obreros y cam-
pesinos, quienes elogiaron la trayectoria revolucionaria de
Arriaga!

El gobernador Bautista O'Farril, si bien “censuro con
profunda indignacion” la muerte de Arriaga, anunciando que
habia ordenado al procurador del estado y a las policias
preventivay judicia que actuasen con todaceleridad “afin de
activar las investigaciones tendientes a aclarar este crimen,
Ilamando a rendir declaracion atodas las partes involucradas
en cualquier forma en € asunto”, pasd enseguida a declarar
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gue“ hahabido demasiadatol eranciapor parte delas autoridades
hacia los grupos terroristas, con el propésito de no tener
problemas con los estudiantes” .2

¢A qué grupos se referia O'Farril?... ¢A los grupos de
derecha que sembraban €l terror entre los universitarios?... ¢0
alosque encabezaban €l movimiento de ReformaUniversitaria?

A todas luces se referia a los segundos, tal como se
desprende dela segunda parte delafrase: “con el propésito de
no tener problemas con los estudiantes”.

Aunque tales palabras no pasaron desapercibidas para
lasautoridades delauary paralasfuerzas que encabezaban el
movimiento, alin éstas—al parecer— seguian convencidasde
gue el gobernador no estaba involucrado con las fuerzas
derechistas que combatian alauniversidad. En lo fundamental
existiala conviccion de que los grupos mas retrégrados de la
derechapoblanaactuaban por su propiainiciativa, sin respaldo
del gobierno.

No fue sino semanas mas tarde que los universitarios se
percataron de que el gobernador si estaba vinculado con tales
grupos, no propiamente hablando, por € respaldo explicitoalos
mismos, sino por su desinterés en frenar sus actividadeseincur-
siones. Pero sobre esto volveremos después.

Mientrastanto, antelaoladeindignacién queestald en €
estado por € crimen de Arriaga, Bautista O'Farril no tuvo mas
remedio quedar laimpresi6n de que estabadispuesto air a fondo
dd asuntode crimen. Adi, € 26 dejulio, asolicitud del gobernador,
llegb a Puebla una comision nombrada por € presidente Luis
EcheverriaAlvarez conlamision de colaborar “adtonivel conlas
autoridadespoliciacasdel estado, paraesclarecer € homicidio del
arquitecto ArriagaNavarro” . Tal instancia estaba encabezada por
el primer subprocurador general delarepublica, licenciado David
Franco Rodriguez;®® quien expresd: “por instrucciones del sefior
presidente delareplblicanosdisponemosatrabgjar nochey dias
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€s preciso, hasta lograr esclarecer € asesinato del maestro Joel
Arriaga’ ¥

Y, en efecto, lacomisién, ademés deintercambiar impre-
siones con las autoridades gubernamentales y las autoridades
universitarias, se entrevisté con algunosdeloslideresy repre-
sentantes de las organizaciones sospechosas de estar
involucradasen el crimen.’® Sin embargo, en los hechos nunca
dio aconocer los resultados de susinvestigaciones, quedando
Su mision como un verdadero “ parto de los montes”.

En sesion efectuadad 27 dejulio, € Consgjo Universitario
aprobo una pension vitalicia parala sefiora Judith Garcia, viuda
deArriaga, asi también seacordd lapublicacion deun desplegado
en el que se exigia e esclarecimiento del crimen del arquitecto
Arriaga Navarro. Ademaés se aprobd que € Centro de Calculo
qued gobierno federal estabaconstruyéndolealauarllevasesu
nombre.’® Los comités de lucha, y en general las fuerzas
protagonicas del movimiento universitario, no se conformaron
sin embargo con | as promesas de |os gobiernos estatal y federal
en el sentido de que llegarian afondo en e esclarecimiento del
crimen de Arriaga, por lo cual se dieron alatarea de promover
varias movilizaciones enderezadas a presionar alas autoridades
paraquecumpliesen con su palabra. Asi, € 26 dejulio organizaron
unamanifestacion que congregd ano menos de ocho mil perso-
nas, entre universitarios, obreros, campesinos, empleadosy pa-
dresdefamilia. Hicieron acto de presenciaorgani zaciones como
el Sindicato de Trabajadores Electricistas de la Republica
Mexicana (sterm), & Movimiento Sindical Ferrocarrilero, €
sindicato de Volkswagen, la Union de Defensa Inquilinaria,
presididapor e ingeniero Octavio Medina, laCentral Campesina
Independiente (cci), diversas logias masbnicas —entre ellas
“Emancipadores de Puebla’ y “América Latina’—, y otras
organizacionessociales.
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Al término de la manifestacién las fuerzas que partici-
paron en la misma se trasladaron al edificio Carolino con €l
objeto de realizar una asamblea, en la que acordaron crear un
gran frente que aglutinase a las principales organizaciones
democréticas de Puebla, parapoder asi enfrentar laembestida
deladerechapoblanacontralauapry € movimiento democrético.
Tal organizacién recibié el nombre de Frente Obrero,
Campesino, Estudiantil, Popular (Focer),’” el cual habria de
desempefiar un papel de gran relevancia en la defensa de la
universidad, y en laluchaquelibraban |as clases popul ares por
abrirle paso aun gobierno respetuoso delaslibertades paliticas.

Gracias a laintensa labor desarrollada por €l Focep en
esa etapa —sobre todo a través de grandes movilizaciones
populares— la exigencia del esclarecimiento del crimen de
Arriaga se convirtié durante buena parte de 1972 en un hecho
gue ocupd lostitularesdelos mediosinformativos delaentidad,
guienes seguian paso apaso el desarrollo delasinvestigaciones.
Aungue éstas —como sefialamos en lineas anteriores— no
arrojaron resultado alguno, el simple hecho deque se mantuviera
vivo el reclamo de referencia contribuy6 de maneradecisivaa
guetanto lacomunidad universitariacomo las clases popul ares
de Pueblacomenzasen aintuir que no eraprecisamente “ gente
menor” lainvolucrada en el asesinato de Arriaga: la falta de
voluntad politicadel gobierno por aclarar este hecho les hizo
sospechar que estaban involucrados los altos mandos del
gobierno, comenzando por el mismo gobernador Bautista
O'Farril, por mas que éste guardarasilencio y negase de manera
contundente su participaci on.

Asi también el Focep permiti6 que se pudieran articular
demaneraeficaz losrequerimientosdel movimiento universitario
con las demandas mas urgentes de |os sectores sociales mar-
ginales. Recuérdese, por ejemplo, lamarcha del 29 de agosto,
organizada principalmente por el Focep, en la que participan

95



universitarios, taxistas, comerciantes, trabaj adores el ectricistas
(sterm) y campesinos(ccr). Apartedeexigir € esclarecimiento
del asesinato de Arriaga, dieron aconocer sus demandas parti-
culares. Asi, los trabajadores del sterm informaron que
acudirian a la ciudad de México a solicitar la invalidez del
contrato colectivo del sterm firmado por Francisco Pérez Rios,
a quien acusaron de defraudarlos. Los dirigentes de la cci
informaron que se encontraban en pieluchaexigiendo cambios
enlalLey Agraria, y ladesaparicion deloslatifundios existentes
en laentidad,*® demanda que también enarbolaba unafraccién
delalLigade Comunidades Agrarias, que dirigiaMariadelos
Angeles Flores de Beristain.

El 26 de septiembre tuvo lugar una gran manifestacion
de colonosy estudiantes para protestar contrael aumento en el
pago del servicio del agua. En dicho evento se exigié también
el esclarecimiento del crimen de Joel Arriaga.®®

Se articulaban, pues, las demandas de los universitarios
con las de los sectores populares en lucha, cuestion que alarmé
a la burguesia poblana, ya que en ese encuentro, en esa
convergencia, advirtieron fermentos peligrosos parasusintereses.
Como lo veremos més tarde.

Pese a rumor de |la participacién del gobernador en el
apoyo alos grupos que acosaban alauap,® |as autoridades de
lainstitucion decidieron mantener por un tiempo mas su trato
respetuoso hacia Bautista O'Farril. En no pocamedida esto se
debid alos esfuerzos que éste desplegaba por evitar quelaira
de los universitarios sobrepasase los limites. De ahi que
decidiese hacerles algunas concesiones importantes, como su
compromiso de contribuir a la solucion de los problemas
financierosdelainstitucion, y suintervencion personal parala
cesion del Hospital Civil ala uap, demanda que desde hace
varias décadas enarbolaban los universitarios poblanos,
particularmente apartir del estallido del movimiento dereforma
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en 1961. Fue el 10 de octubre de 1972 cuando el congreso
local autorizé al gobierno del estado latransferenciadel Hos-
pital Civil de Pueblaalauapr, mediante contrato de cesion de
derechos.?

A partir de entonces dicho centro hospitalario paso a
formar parte del patrimonio delainstitucion, convirtiéndose en
hospital-escuela, que aparte de contribuir a la superacion
profesional de los estudiantes y profesores de la escuela de
Medicina, se convirtid también en unainstitucion a servicio de
las clases més necesitadas de Puebla.

Pese a la discrecion que guardaban las autoridades
universitarias respecto a comportamiento del gobernador, los
comités de lucha y el rocep se dieron a la tarea de exigir
publicamente el cese del director de lapoliciaestatal, Joaquin
Vazquez Huerta, por suincapacidad o desinterés por aclarar el
crimende Joel ArriagaNavarro, y engeneral por sucomplicidad
con |las organizaciones derechistas que atacaban ala uar.

A ese respecto €l periodista Manuel Sanchez Pontén
comentaba:

Al corond —hoy genera— V azquez Huertano lo trajeron como
jefe policiaco por sus aptitudes como policia, pues nunca lo
habiasido. Lotrgjo Moreno Valle—cuyosingtintos sanguinarios
son bien conocidos yade laopinién piblicadel pais— porque
era,y es, unrepresionista(sic) y un* pacificador” fracasado. En
los 14 afios en que fue jefe del sector militar de Xicotepec, €
numero de ases natosdiariosno sblo no bajo, sino que setriplico.
Si e gobierno deseasinceramente que el asesinato del arquitecto
Arriagaseaclare, debedemostrarloy remover aVazquez Huerta.
Enlapoliciano senecesitan represionistas(sic) sino (joh, verdad
dePerogrullo!) policias.?
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Sin embargo, Vazquez Huertano eralalnicaautoridad
policiaca que mostraba desinterés por aclarar €l asesinato de
Arriaga, tampoco el nuevo jefedelapoliciajudicial del estado,
Felipe Flores Narro —quien entr6 en sustitucion de Enrique
RiveraCuervo, €l 17 deabril de 1972— daba sefialesde querer
resolver ese problema, actitud que no cambid un épice a lo
largo de su permanencia en dicho cargo.

Pese a los golpes de la derecha, se fortalece la unidad en-
trelosuniverdtarios, y seavanzaen laReformaUniverSitaria
En 1972 —como anotamos en lineas anteriores— culminaun
ciclo del movimiento de Reforma Universitaria que estallaen
la uap en 1961: arriban a la direccion de la universidad las
fuerzas que habian encabezado dicho movimiento, después de
sufrir toda clase de persecuciones, hostilidad y represion.

En septiembre de ese afio la comunidad universitaria
participa en €l proceso para elegir a rector de la institucién
parael periodo 1972-1975, resultando el ecto el quimico Sergio
Flores Suarez, quien hasta entonces desempefiabatal cargo en
caracter derector interino. Eralaprimeravez enlahistoriade
la universidad que €l principal representante de la misma no
era impuesto por las autoridades estatales, ora de manera
directa, ora de manera indirecta, a través de instancias tales
como el desaparecido Consegjo deHonor. Aunguefue el Consgjo
Universitario quien tomé tal decision, sus 34 integrantes la
adoptaron con base en laconsultaque se llevé a cabo en todas
las escuelas y unidades administrativas.

Enlatomade posesion del quimico Sergio Flores Suarez
—que se llevd a cabo el 19 de septiembre de 1972— €l
estudiante Miguel Angel Burgos, en representacion de los
comitésdelucha, pronuncié un vigorosoy emotivo discurso, en
el que subrayaba que €l arribo de Sergio Flores a la rectoria
era un hecho indisociable de la larga cadena de luchas que
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habiatenido quelibrar el movimiento democrético universitario,
en alianza con las clases populares. Y, ademas, precisaba

A diferenciadeotrosactossimilaresque sellevaronacabo en el
pasado, hablan lasvocesdelosoprimidos, delosexplotados, de
los parias y de los estudiantes revolucionarios... Pero no solo
adentro (delauniversidad) hemosencauzado nuestrosesfuerzos.
También hemos marchado junto al pueblo en sus luchas, en su
aegriay en suslégrimas, porque ellosy nosotros, que somos|os
mismos, hemos pagado cuota de sangre. Estén presentes agui
losMartiresde Tlatelolcoy del 10dejunio. Estén presentesMarco
Aurelio Aparicio, Leonardo Cerén, Marco Antonio Mérquez
Martinez, Eduardo Romano Soriano y nuestro inolvidable
compafiero Joel Arriaga Navarro; también estén presentes aqui
los presos politicos que hoy abarrotan las carceles del pais; por
todo esto hoy es diferente a otras ocasiones... Por todas esas
Iuchas, por todoslos caidosy los privados de lalibertad, nuestra
responsabilidad es més grande. Venimos hoy no solamente a
apoyar y depositar nuestraconfianzaen unapersonadeterminada
sino a expresar nuestra decision de seguir luchando y difundir
nuestras concepcionesy nuestro programa.. No es una persona
lo que hoy se confirma en su puesto, Sino toda una corriente la
que se consolida en un proceso de transformacion, proceso que
se apoyd en d ascenso de la lucha de las masas trabajadoras
por suspropios problemasen particular y contra la explotacion
en general; es evidente que sin la alianza, aunque incipiente,
con los trabajadores, este momento no seria posible; nunca
antes habian fundido tan concientemente sus intereses los
estudiantes y € pueblo.?

Por su parte, el quimico Sergio Flores Suarez pronuncié
un discurso que provocd un gran impacto, no solo en €l interior
delauap, sino en el conjunto delasociedad poblana, |o cual no
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esdeextrafiar, yaque dio aentender claramente quelosuniver-
sitarios estaban dispuestos a continuar impulsando el proceso
dereformaapesar delashogtilidadesy agresionesdelasfuerzas
gue se oponian a mismo, subrayando que dicha tarea no se
limitaba a la transformacion de la universidad sino guardaba,
ademés, una estrecha relacién con las luchas que libraban los
sectores méas avanzados del pueblo mexicano por abrirle paso
aunasociedad mésjustay democrética. Asimismo puntuali zaba:

La uap tiene hoy un amplio campo de accion y un enorme
deber, deber que hade cumplir conlacertezade ser coparticipe
en la creacion de una sociedad mas justa, mas humana y
solidaria. El proceso de Reforma Universitaria ha perseguido
siempre €l objetivo de incorporar nuestra institucion a las
grandes tareas historicas de nuestro pueblo. Ya desde 1961,
muchos universitarios se abocaron aconstituir unauniversidad
gue estuviera acorde con €l desarrollo econdmico, politicoy
social del pais. Pero no sdlo eso: ademas consideraron, como
es hoy sentir general, que de launiversidad habrian de surgir
lasiniciativas de transformacién social que ya se vislumbran
paraMéxico.?

Enseguidarindio homenaje alamemoriade los univer-

sitarios que habian perdido lavida en ese proceso:
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Nuestraadmiraciony respeto por todos aquell os que gestaron
lo que hoy es unarealidad: la nueva Universidad Auténoma
de Puebla. De entre esos jOvenes ocupa un lugar destacado el
arquitecto Joel Arriaga Navarro, asesinado por las balas
criminalesy lasmentesde aquellosalosquee cambio asusta...
Recordamos, también, a los estudiantes Aparicio, Mérquez
Cerén y Romano. Todos €ellos estan presentes estardn en €l
advenimiento de la sociedad con la que sofiaron y por laque



tanto han luchado. Graciasaellos, asu luchadesinteresada, l1a
ReformaUniversitariaeshoy unarealidad, que avanzaapesar
de las acechanzas de sus enemigos.?®

Luego hizo un recuento de los logros al canzados por la
universidad en esosafios, destacando lainminenteincorporacion
del Hospital Civil a patrimonio institucional, la creacion del
Centro de Célculo Joel ArriagaNavarro, los avances notables
en el campo delainvestigacion, de laextensiony deladifusion
de la cultura, y el notable incremento de bibliotecas y
laboratorios. Aunque no ocultd su satisfaccion por dichoslogros,
subray6 que la universidad estaba alin muy lejos de estar en
condicionesde contribuir alasolucién delosgrandes problemas
del estadoy del pais:

Por mucho tiempo laUniversidad Auténomade Pueblaquedd
rezagada en proceso de desarrollo tecnol6gico y econémico
de lanacion y de nuestra region en particular. Esto se debio
basicamente alaconcepcion liberal que seteniaacercadelas
carreras universitarias en las que la préacticaindividua cons-
tituiala esencia de ellas. Ante esto tenemos la preocupacion
fundamental de crear nuevas carreras profesionales, basica-
mente interdisciplinarias, acordes con la situacién actual del
estado y del futuro que le deparalaindustrializacion. Asi, se
piensa en carreras como Ingeniero Industrial, Ingeniero Me-
canico, Ingeniero Electricistay otras en este mismo sentido.
Pero s laindustrializacién esfundamental no podemosolvidar
el papel determinante que juega el desarrollo agropecuario,
para lo cual nos disponemos a crear carreras, todas €llas,
encaminadas aampliar |as perspectivasdelosuniversitarios.®
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Finalmentereivindicé laautonomiauniversitaria, enviando
un mensgjeinequivoco alos enemigosdelauar;

Laautonomia significa para nosotros el respeto absoluto del
Gobierno Federal y Estatal para que los problemas de la
Universidad sean resueltos por los universitarios mismos.
Hemossido, y |o seguiremos siendo, cel osos defensoresdela
autonomia universitaria, porque estamos convencidos que
solo ellaaseguraquelaUniversidad puedael aborar suspropios
planesy programasde estudio, quelaUniversidad puedadarse
el gobierno administrativo y estudiantil que ella considere
conveniente; en fin, sblo esa autonomia asegura el absoluto
respeto a toda forma de conocer, desarrollar y expresar €
pensamiento cientifico... Por ello cuando la autonomia
peligra, se encuentran en peligro todas las libertades demo-
craticasdel pais. Deesta manera, la autonomia universitaria
no solo compete a los universitarios sino a todo el pueblo.?

Mas al& del impacto coyuntural que provocd dicho
discurso, 1os pronunciamientos contenidos en el mismo habrian
de prefigurar € programa de Reforma Universitaria que en
1975 cristaliz6 durante la gestion del ingeniero Luis Rivera
Terrazas. Cierto es que ya desde el movimiento de 1961 los
universitarios habian delineado | os aspectos esencial esdedicha
reforma, pero no menosverdad es que se encontraban dispersos
0 atomizados en diversos documentosy materiales. El discurso
de Sergio Flores Suarez tuvo el mérito de darles unidad y
cohesion y, sobre todo, el caracter de un programa asumido
por el conjunto delacomunidad universitaria.

Seinicia, pues, unanuevaetapaen lavidadelauar, en
laquea fin comienzan acristalizar los postuladosdelaReforma
Universitaria, esto es, lamodernizacién académica, lacreacion
de estructuras de gobierno que permitiesen la participacion de
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los universitarios en las principal es decisiones que af ectasen el
destino delainstitucion, y fundamental mente latransformacién
delauaren unauniversidad abiertaalossignosdelostiempos.

No obstante, aln con las tensiones y vicisitudes que
sigui 6 enfrentando lainstitucién en ese periodo, lallegadadel
guimico Sergio Flores Suarez trgjo consigo un cumulo de
avancesy transformaciones paralavida académica, cultural
y cientificadelauar. Asi, aparte delayamencionadaincorpo-
racion del Hospital Civil a patrimonio delainstitucion, y dela
creacion del Centro de Célculo Joel Arriaga Navarro; se
abrieron nuevas carreras, entre ellas electronica, mateméticas,
veterinariay zootecniay computacion. Surgieron nuevas prepa
ratorias, y seincrementaron de maneranotablelos|aboratorios
y lasbibliotecas.

A partir delallegadadd quimico Sergio Floresalarectoria
de la uap, la Reforma Universitaria deja de ser solamente una
bandera de determinados grupos, y se convierte en un ideal que
abrazan lamayoria de los universitarios. En esta nueva etapa no
desaparecen los enfrentamientos y pugnas internas entre los
partidariosdelaReformaUniverstariay losenemigosdelamisma
—Y menos las hostilidades hacia la universidad por parte de la
derecha poblana— pero ello no impide que € movimiento de
reforma se conviertaen hegemonico. Esto setraduce en unagran
cohesiénentrelosprincipaesgruposy fuerzasreformistas, quienes
deponen sus diferencias para enarbolar un programa o proyecto
comun. Ampliossectores de estudiantes, profesoresy trabgjadores
pasan a incorporarse alas organizaciones politicas de izquierda
queactuabanenlauap, entredlasd Partido ComunistaMexicano
(Ppcm), € Partido Revolucionario de los Trabgadores (prr) y €
Partido Mexicano de los Trabgadores (pviT).

L amentablemente, en esa etapa surge también toda una
cauda de grupos de vandal os y golpeadores que, amparandose
en el movimiento, perpetraban toda clase detropeliasdentroy
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fueradelauniversidad. Asi, con frecuenciaasaltaban comercios
y camiones repartidores, a cuyos conductores les quitaban €l
dinero olos productos que llevaban.

Las acciones arbitrarias de dichos grupos provocaban
también, con frecuencia, que se exacerbara gratuitamente €l
odio deladerechahacialauniversidad, acicatedandolaparaque
redoblarasusatagues contralamisma. Esto sucedio, por gemplo,
en laocasion en que un nicleo de “ porros deizquierda’ ataco
salvagjemente a un grupo de jévenes que repartian propaganda
religiosaenlascercaniasdd edificio Carolino, hecho que causd
una gran conmocion e irritacion en la sociedad poblana,
principamente entre los sectores catdlicos.?®

Reitero: no eran las fuerzas dirigentes del movimiento
|as que organi zaban esetipo de acciones, pero lasmismaseran
cul pables en lamedidaen que no adoptaban medidas enérgicas
para detener a los grupos de referencia.

La histeria anticomunista que se apoderd de la derecha
poblana en esa coyuntura se aliment6, ademas, de los
movimientos socia esque estallaron por esosdias. Apartedelas
acciones que impulsaban destacamentos avanzados como €l
Sindicato de Trabajadores ElectricistasdelaReplblicaM exicana
(steErm) Y de las movilizaciones campesinas que estallaron alo
largoy ancho del estado, surgieron en Pueblaestallidosde protesta
antelasazasenlos preciosdelaluz, del aguay del transporte,
aparte de otros movimientos protagonizados por colonos y
trabajadores ambul antes. L gjos de entender laburguesiapoblana
quetaesexpresionesdemaestar eran un resultado delasmedidas
gubernamentales —y en general de |os problemas econdémicos
gue enfrentaba el pais en esa etapa— las interpretaron como
una sefial inequivoca de que los comunistas se aprestaban a
desencadenar unaoladeiniciativas orientadasahacerse del poder
en el estado. Cualquier expresion de protesta popular era
interpretada en este sentido.
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Ironizando sobre esa situacion, € rector Sergio Flores
Suérez y los catedréticos y lideres universitarios Luis Rivera
Terrazas, Alfonso Vélez Pliego, Jaime Ornelas Delgado y
Guillermo Cabrera Candia publicaron un desplegado a nivel
nacional dirigido a Bautista O'Farril, que llevaba el siguiente
encabezado: “¢Quién sigue ahora, sefior gobernador?’ Y
planteaban lo siguiente:

No se requiere de una gran sagacidad para comprender que la
Universidad Auténoma de Puebla esta siendo victima de una
nueva embestida, de una agresion cuidadosamente planeaday
sisteméticamente llevada a cabo, que asciende paul atinamente
hastallegar ala“justificacion” del uso delafuerza... delaley.
Sin embargo, nada de lo que esta ocurriendo nos es extrafio.
Sonlasmismastécticasdesiempre. Laprovocacién, lacalumnia,
las amenazas veladas y abiertas, la manipulacion crimina del
sentimiento religioso de nuestro pueblo, las declaraciones de
lasasociaciones paliticasy civilesdelaentidad en contradela
universidad... Peroamésde€llo, hoy gparece un elemento nuevo
y que sorprende atodo e que conoce en forma elemental los
problemas existentes en el estado. Ahora se tiene un “chivo
expiatorio”, sobre e cua se pueden hacer todas las culpas de
todosy cada uno de los problemas existentes desde hace afios
atrés y de todos los que aparecen nuevos...?

Ciertamente se daba laimpresion de que la derechaya
habia encontrado un “chivo expiatorio”, para descargar su ira
por los problemas que se suscitaban en la entidad.

Lo que la derecha poblana no entendia —o no queria
entender— era que la universidad como tal no erala causante
de los conflictos sociales que surgian en esa etapa. Estos
estallaban —como sefialamos en el capitulo I1— debido ala
crisis econdémica que surgio en esa etapa y a las medidas
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antipopulares que adoptd el gobierno para enfrentarla. La
universidad selimitabasimplemente al papel de catalizador.

A diez dias de que Gonzalo Bautista O'Farril tomara
nuevamente posesi Gn como gobernador interino por otros seis
meses, estallé un conflicto que enardecid los animos de la
derecha. Nos referimos al secuestro de doce unidades del
transporte pablico delalinea A pizaco-Tlaxca a Huamantlapor
parte de un contingente estudiantil que realizé tal accion como
medidade solidaridad haciaun grupo detrabajadores despedidos
injustamente por dichalinea. Las unidades secuestradasfueron
colocadasen lasinmediacionesdd edificio Carolino, dondeeran
vigiladas por algunos miembros de los comitésdelucha. Enla
madrugadadel 12 de octubre un grupo deindividuos no identi-
ficados intentd rescatar alos camiones por lafuerza, portando
armas de fuego, presentédndose una zacapela en que resultd
herido el estudiante de ciencias quimicas José Luis Garcia
Villegas. Los comités de lucharesponsabilizaron detal provo-
cacion alos permisionarios de lalineacitaday a gobernador
de Tlaxcala, Luciano Huerta Sanchez.*

Tal hecho, si bien fue de sumagravedad, fue magnificado
por laderecha. En realidad se aprovechd de eseincidente para
redoblar sus presionesal gobierno paraque aplicase mano dura
contralosuniversitarios, paraponer fin de unavez por todasal
“caos’ y “anarquia que imperaba en laentidad”.

Arrecia la embestida derechista contra el movimiento
democr atico universitario

Desde luego las organizaciones derechistas no esperaban la
“bendicion” del gobierno para continuar con sus incursiones
contra la universidad. En la misma noche del dia en que €
Consgjo Universitario nombraba a Sergio Flores como rector,
fueron atacados con petardos|os domicilios delos catedréticos
Alfonso Vélez Pliego y Jaime Ornelas Delgado.®! Unos dias
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después el mismo rector denunciaba ante los medios infor-
mativos el haber recibido amenazas de muerte, via telefonica
y viavolantes®

Los grupos derechistas también Ilenaron las bardas de
laciudad con pintasinjuriosasalasautoridadesdelauniversidad,
y en las que se amenazaba a los principales dirigentes del
movimiento.

Frente a ese ambiente de provocacion, el rector y los
comités de luchade lauap publicaron el 5 de octubre de 1972
un desplegado a nivel nacional en el que, después de hacer
referencia a las acciones emprendidas en esos dias por 10s
enemigosdel movimiento democrético, sefial aban:

La situacion descrita es muy semejante ala que precedio al
asesinato del arquitecto Joel Arriaga... En aguella ocasion, a
través de documentos publicos y constantes visitas a actual
gobernador del Estado por partedel H. Consejo Universitario,
se hizo del conocimiento de la opinion publicay de las
autoridades, tanto la camparia de violencia como €l peligro
gue ellaentrafiaba. Sin embargo, €l asesinato de Joel Arriaga
demuestra que las demandas referidas no fueron atendidas
por las autoridades competentes, y que la eliminacion fisica
fue una coronacion légica del tipo de campafia que denun-
cidbamos... Hoy la campaiia se repitey laposibilidad de que
continden | os asesinatos ante laimpunidad de que gozan los
autores materiales, esun peligroinminente... Este problemade
laUniversidad tiene su base en los conflictos sociales que se
presentan actualmente en el estado y que dolosamente se
atribuye alaaccion universitaria. Si la campafia que culmind
en el asesinato de Joel Arriagatuvo como antecedente inme-
diato el conflicto social que generd la politicagubernamental
de alza de pasgjes, la represion a la marcha campesinay la
actitud estatal ante la insurgencia obrera, hoy |as respuestas
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del poder gubernamental alas luchas campesinas, obrerasy
de otros sectores de la poblacion son la causa de fondo que
genera esta campafia, que de nuevo tiende a asesinato.*

Como puede observarse aln a esas alturas las auto-
ridades universitarias y los comités de lucha se resistian a
involucrar abiertamente a gobernador BautistaO'Farril. Nada
mas se hace alusion ala“politica gubernamental” pero no se
menciona el nombre de éste. No obstante, pese ala prudencia
del rector y de los comités de lucha, inesperadamente el
gobernador Bautista O'Farril abandona la fingida postura de
neutralidad haciael movimiento democrético universitario, y se
convierteen el principal adalid contrael mismo.

Asi, minutos después de haber rendido su protestacomo
gobernador interino por otros seis meses, el 14 de octubre de
1972, O'Farril declard, en tono amenazante, que de ahi en
adelante* habriamano duracontralosproblemasuniversitarios”.
Y advirtio:

Pueblase haconvertido en un escenario delaguerrillaurbana...
Esinconcebible que un grupo de 8 6 9 gentes escudadas en la
autonomia universitaria pongan en jague a Puebla, creando un
clima de inseguridad y desorden. Es necesario acabar con los
actosvanddicosy el climadeintranquilidad que prevalece en
Puebla... Inclusive utilizaremoslafuerzapublicalasveces que
sea necesario, hastalograr restablecer a orden.®

Sin duda a esas alturas —una vez que fue confirmado
en el cargo— O'Farril sintio que ya habiallegado el momento
de anunciarle asus conciudadanos su disposicion de retomar y
revivir losmétodosy préacticasdel cacicazgo avilacamachista,
entrelosque sobresaliael aniquilamiento delosadversarios. El
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asesinato del arquitecto Arriaga, sin duda, se erigia como un
escorzo dedichadisposicion.

Yatodo mundo estaba enterado de los crimenes perpe-
trados por Maximino Avila Camacho, e fundador de dicho
enclave caciquil, pero no sucedialomismo en e caso deGonzalo
Bautista Castillo —padre de Bautista O'Farril— quien durante
Su gestion como gobernador (1941-1944), sedistinguio también
por su cruel dad hacia sus enemigos. Durante su gestion fueron
asesinados Leobardo Coca (fundador de la Confederacion
Sindicalistade Obrerosy Campesinos), Filomeno Escamilla,
Miguel Lopez y Francisco Dominguez, opositores ala candi-
datura del general Manuel AvilaCamacho alapresidenciade
la Republica.®

No descartamos |a posibilidad de que Bautista O'Farril
invocaselapresenciade estos personajesalahoradeformular
sus declaraciones amenazantes contra e movimiento demo-
crético universitario, las cuales recibieron el aplauso de los
sectores mas recalcitrantes de la burguesia poblana, quienes
se aprestaron a visitar a gobernador para felicitarle por sus
enérgicas declaraciones contra la uap y para “brindarle su
apoyo”, en latarde del 15 de octubre, en un acto efectuado
frente al palacio de gobierno.®

El intempestivo viraje del gobernador tomd por sorpresa,
no solo alasautoridades universitariasy alas principaesfuerzas
del movimiento, sinoincluso alaprensalocal. Comentando este
hecho, el periodistaManuel Sanchez Pontdn escribia:

El brusco cambio de actitud del gobernador Gonzalo Bautista
O'Farril ensusrelacionesconlaUniversidad AuténomadePuebla
hacausado enorme sorpresay hadividido—por razonesobvias—
ala opinion publica. Quienes estén felices ahora son ciertos
grupos patronales.”
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Sanchez Pontén se referia a los grupos empresariales
gue manejaban loshilosdelas principal es organizaciones clpula
del sector empresarial poblano, quienes se unieron como un
solo hombre en defensa de la sacrosanta civilizaci on occidental
y cristiana. Pero, aparte de dichas organizaciones, la derecha
impulsa la formacion de varios organismos a interior de la
sociedad civil, con el objeto de golpear de maneraméseficaz a
lauapry a movimiento democrético. Entrelos cuales tenemos
alaFederacion de Barriosy Colonias, apadrinada por € arzo-
bispo Octaviano Marquez y Toriz. Su presidente era Trinidad
Espejel, unhombreal quelo distinguian sufervor religiosoy su
anticomunismo militante.

Tales organi zaciones cumplen de manera eficaz con su
funcién de propagar la histeria anticomunista. Véase, por
gjemplo, el desplegado que publican el 15 de octubre de 1972,
dirigido al presidente delareptblicaLuis EcheverriaAlvarez,
y a gobernador Gonzal o BautistaO'Farril, en el que sefialaban:

Antelaanarquiacomunistaimperante en el Estado de Puebla,
gue amenaza conducir a todo €l pais (sic) a una gravisima
situacion de violencia e impunidad incontrolable, pues coin-
cide con movimientos sediciosos en diferentes lugares de la
Republica®

Y entono amenazante, exigian |as siguientes demandas:

1. Quealamayor brevedad y con firmezay decision sesirva
usted disponer y ordenar laINTERVENCION DE LA FUERZA
PUBLICA y de usar los medios que nos otorgala CONSTI-
TUCION, paraenjuiciar y encarcelar aTODOS | os que dentro
ofueradel llamado edificio Carolino (que no eslaUniversidad
sino una verdadera CHECA BOLCHEVIQUE-TRIBUNAL
SANGRIENTO) (sic), estén en diversasformastransgrediendo
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LA LEY con secuestros, trafico de droga, prostitucion
organizada (sic), ataques a las vias de comunicacion, pertur-
bacién del orden publico, pornografia, pandillerismo y
portacion y acopio de armas de fuego.®

Y culminaban con €l siguiente llamado:

Sepa usted Sefior Gobernador, que no solo exigimos esta
imperiosa actuacion que ya es impostergable, sino que lo
respaldamos viril (sic) y enérgicamente en todo aguello que
permita devolver a los diversos sectores de la poblacion, la
paz y tranquilidad necesarias para seguir luchando por un
México més grande, més justo y siempre libre, y por una
Universidad que recupere el prestigio y la dignidad que
urgentementereclamay merece.

Firman tal documento las siguientes organizaciones:
Federacion de Barrios y Colonias, A.C.; Asociacion Nacional
deDidribuidoresde Automaviles, Club de Empresariosde Puebla,
A.C.; Colegio delngenieros Civilesde Puebla; Centro Bancario
de Puebla, A.C.; Centro Patronal de Puebla; Colegio de
Contadores Publicos; Asociacion de Hotelesy Restaurantes de
Puebla, A.C.; Camara Nacional de Comercio de Pueblg;
Asociacién de Charros de Puebla; Camara Naciona de la In-
dustriadelaTransformacion; CamaraNacional de Hospitalesy
Sanatorios de Puebla; Junta de Mg oramiento Moral, Civico y
Materia del Municipio de Puebla; Camaradelalndustriadela
Construccion (Seccion Puebla); Camara Textil de los Estados
de Puebla y Tlaxcala; Camara de la Propiedad Urbana;
Asociacién de Sanatorios y Clinicas Particulares del Estado de
Puebla; Union Ganadera Regional; Federacidn de Transporte
del Estado de Puebla; CamaraNaciond del Comercio en Pequefio
del Estado de Puebla; Unién Estatal de Padresde Familia; Camara
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Harinero de la Zona de Puebla; Unidn de Propietarios de
Autotransportes Puebla-Cholula; Camara de la Industria
Madererade Puebla; Colegio de Notarios de Puebla; Alianzade
Camioneros de Puebla; Sociedad Mutualista de Dependientes;
Colegio de Arquitectos; Ejecutivos de Ventas y Mercadotecnia
de Puebla, A.C.; Asociacion de Clubes de Servicio.

Todas esas organizaciones forman una “ santa alianza’
con €l objeto de frenar el proceso de reformadelauar, y para
impedir € desarrollo del movimiento popular quegiraarededor
de éste. A la“cruzada’ que emprenden tales organizaciones
seunen lasprincipal es central es obreras de Puebla—ctm, FrRoc-
croc, cRoM— las cuales publican un desplegado e 18 deoctubre
en el que le exigen a gobernador “reprimir toda clase de
infiltraciones de supuestos guerrilleros (sic) en los centros de
estudio, impidiendo el uso de las drogas (sic), y castigando a
los propagadores de ese desquiciamiento moral, fisico e
intelectual” .

L a escalada de la derecha poblanay el endurecimiento
de la politica gubernamental lleva alos comités de luchay &l
Focep adesplegar un conjunto de movilizaciones encaminadas
a frenar los atagues contra la universidad y el movimiento
gubernamental. Asi, el 17 de octubre organizan una gran
manifestacion enlaque, aparte deexigir castigo paralosautores
intelectuales y materiales de Joel Arriaga Navarro, exigieron
detener la escalada de provocacion contralauapy €l respeto a
laautonomia de la misma.*

Mientras tanto el gobierno estatal, lejos de contener la
embestida de la derecha, se convierte en su principal prota-
gonista. El 18 deoctubrelas“fuerzasvivas’, encabezadas por
el gobernador, organizan en € z6calo un impresionante acto
multitudinario —al que acudieron arededor de 100 mil perso-
nas— durante el cua Bautista O'Farril gir6 instrucciones al
procurador Raymundo Zamudio Mufioz, tendientes a la
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aprehensi6n del quimico Sergio Flores Suérez, rector delauar,
del ingeniero Luis Rivera Terrazas, director de la escuela de
Fisica, del profesor Enrique CabreraBarroso, jefe del Departa-
mento de Extenson Univerdtariay Servicio Social; del licenciado
AlfonsoVé ez Pliego, director delaescuelapreparatoriapopul ar,
y de otros dirigentes universitarios. Advirtid, ademas, que de
ahi en adelante se encarcelaria a los agitadores que tenian en
viloalauniversidad, asi también, que sedescontariadel subsidio
delauniversidad la cantidad necesaria paraindemnizar “alas
negociaciones (sic) y alos particulares que en lo futuro sufran
perjuiciosen susinteresespor causasatribuidas alospandilleros
y falsos universitarios’.*

En contrapunto con los ataques desde fuera, la uap
comenzd en esos meses a sufrir el embate de grupos internos
vinculados con organizaciones como Juventud Nueva, € Fua,
el grupo Nahuatl y otras. En un comunicado firmado por jovenes
gue se dijeron representantes de cinco escuelas localizadas en
Ciudad Universitaria, afirmaron quee lunesentrarian en huelga
paraobtener |os siguientes sefial amientos:

a) desaparicion de los comités de lucha de la universidad; b)
desconocimiento de las autoridades universitarias; ¢) dero-
gacion de la Ley Orgénica; d) depuracién “de elementos
infiltradosen laescuelade Derecho”, y laexigenciade quelos
presupuestos y expedientes escolares sean manejados por
cadaunadelas 17 escuelas universitarias.*

Lasolidaridad nacional hacialauapry e dedindede gobierno
federal respecto a la postura de Bautista O'Farril

Frente a la embestida de |a derecha, ahora respaldada por €l
gobernador, loscomitésdeluchay lasautoridadesuniversitarias
procedieron asolicitar el apoyo detodaslasuniversidadesy de
las fuerzas democréticas del pais, parafrenar lo que llamaron
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“unagran conspiracion fascistaaescalanacional einternacional
que seinicia en Puebla’ .

Ciertamente la universidad poblana no era la Unica
institucion de educacion superior del pais que era objeto de
agresiones por parte de las fuerzas reaccionarias; en esa etapa
varias universidades —en particular aguellas que abordaban
proyectos de reforma similares a de la uar, entre ellas las
universidadesde Nuevo Ledn, Guerreroy Sinaloa— eran blanco
delairadetalesfuerzas, quieneslasveian como una“atalaya’
de la conjura comunista que se cernia sobre €l pais, la cual,
segun esto, habia comenzado a partir del arribo de Luis
Echeverria Alvarez ala presidencia de lareptblica.

Como indicamos en el capitulo |1, los sectores mas
recalcitrantes de la burguesia mexicana comenzaron a esta-
blecer vincul os con el objeto de enfrentar el “ proyecto sociali-
zante” de Echeverria. Entre tales sectores destacaron la bur-
guesiapoblanay laregiomontana. De ahi quelosuniversitarios
poblanos no exagerasen al sostener que habiaindiciosde“una
gran conspiracion fascista” anivel nacional.

El entonces rector de la unam, Pablo Gonzélez Casa-
nova, hizo eco de ese grito de alertapronunciando unaenérgica
declaracion que estremeci6 alaopinién publicadetodalanacion,
en la que denunciaba a los grupos oligarquicos que estaban
agrediendo alasuniversidades:

Se esté gestando un plan de agresion contra €l pais entero,
auspiciado por los grupos oligérquicos de Pueblay de Nuevo
Ledn... Laagresién alasuniversidades de México en el fondo
solo buscadefinir parael paisunapoliticaultrarreaccionaria..
Este nuevo ciclo de agresion contra la universidad se esta
cerrando como siempre: |os auspiciadores y autores intelec-
tuales de la agresién, los que han promovido y financiado a
|os agentes provocadores, |os que han pagado drogasy armas,
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los que han auspiciado la lenidad de una politica petardista,
devandalismoy de hechos consumados... hoy sefialan con el
dedo alaUniversidad como el enemigo del pueblo, y colocan
alasautoridades universitariasen el banquillo delos acusados,
acusandolas de ser los agresoresy destructores de sus propias
casas de estudio, y piden que se acabe con lalenidad mediante
una politica “enérgica’ que aplique el “derecho” contra la
Universidad y el pueblo. Frente a esta situacion, los univer-
sitarios no podemos menos que levantar nuestra protestamas
enérgica, declarando que ningln grupo o autoridad engafiara
anadie al invocar hoy unaley que pretenden se aplique con-
tralosinocentes, contralas universidadesy el pueblo.*

Como puede verse, Gonzalez Casanova ponia el dedo
enlallaga: en efecto, laagresion alas universidadesno eraun
hecho aislado, sino expresion inequivoca de un proyecto de
agresion contra el pais entero (fomentado por los grupos
oligarquicos gue intentaban frenar a toda costa las reformas
echeverristas).

Ciertamente, ademés, los grupos oligarquicos que denun-
ciaban agritos €l “caos’, el “desorden” e “inmoralidad” que
supuestamente privaban en las universidades, eran |os mismos
gue fomentaban €l terror y €l vandalismo en el interior de las
mismas, con €l claro propodsito de generar coartadas que le
permitiesen a las autoridades aplicar “todo €l peso de laley”
contralos*agitadores’ y “ guerrilleros’ que se habian apoderado
delasinstituciones de educaci 6n superior.

No obstante, €l rector de la unam no se limitaba a la
simple denuncia; sefialaba, también —de manera sumamente
|Gicida— las medidas einiciativas que se requeriaimpul sar en
el pais para aplastar de una vez por todas el huevo de la
serpientedelaviolencia
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Aparte de denunciar estos hechos los universitarios debemos
ratificar claramente cudles son |os requisitos nacionales para
gue la vida universitaria contintie en México... S no se dan
crecientes subsidios a las universidades que les permitan
realizar susfunciones, si no se generan empleos para profe-
sionales, mediante reformas profundas, verdaderamente
revolucionarias, a la propiedad y al gasto publico y social,
esinexorablelacrisisdela Universidad mexicana, y ninguna
politica de los profesores, los estudiantes y las autoridades
universitarias podré impedirlo.

Mediante tales propuestas Gonzalez Casanova no solo
desmontaba € mecanismo autoritario de los grupos oligarquicos
queatentaban contralasuniversidades, sino poniadereievetambién
las limitaciones e inconsecuencias del proyecto de “apertura
democrética’ ddl presidente Echeverria, proyecto que s bien
buscaba normalizar las relaciones entre e gobierno federd vy las
universidades, no proponiainiciativastendientesasuperar afondo
los problemas ancestralesdelasmismeas, entrelos que sobresalian
los subsidios insuficientes que les otorgaba la federacion.
Echeverria, mésqueresolver afondo esos problemas econdmicos
delasuniversidades, deseabalutilizarlas paraforta ecer suimagen
dehombre progresista. En unaentrevistael ingeniero LuisRivera
Terrazas describia esta Situacion de maneramuy grafica

Echeverrianosempezd ahacer € amor... Enesaépocayoibaa
Los Pinos cada quince dias o cada mes, para hablar horas
enteras con el sefior presidente... Pero, en el fondo, ¢adénde
queriallegar? A queleinvitasemosavenir undiaalauniver-
sidad, para hacer ahi un gran discurso, para presentarse como
un hombredeizquierda, por un gran progresista, apoyado por
launiversidad mas deizquierda, masrevolucionariadel pais.
Perojamasloinvitamos...®®
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Pero, volviendo aladeclaracion de Gonzél ez Casanova,
su audaz declaracion, como era de esperar, causd una gran
conmacion anivel nacional, contribuyendo de maneradecisiva
a crear un muro de contencion contra la escalada represiva
gue sufrian las universidades, y a generar ademas una mayor
concienciaentre | as autoridades federal es acerca de la proble-
matica de fondo que enfrentaban estas Ultimas.

Unos pocos dias después del audaz pronunciamiento del
rector delaunam, laderechamexicanase encargd de confirmar
gue Gonzdl ez Casanova no andaba lgjos de la verdad. El 9 de
noviembre aparecio enlosprincipaesdiariosdel paisun desple-
gado quellevabalafirmade unatal GuardiaUnificadoralbero-
americana (cuia), en €l que se aseguraba que se habia puesto
en marcha en México una “ruta de la anarquia y violencia’,
gue tenia su sede en las universidades de Puebla, Sinaloa y
Monterrey.

Después de enumerar los hechos que al parecer de cuia
confirmaban laexistenciadedicha“ruta’, sefialabanlo siguiente:

En Puebla, €l rector Sergio Flores Suarez es manejado por Luis
Rivera Terrazas y Angel Martinez Verdugo, hermano del
secretario general del Partido ComunistaMexicano, Arnoldo
Martinez Verdugo. Estas personas tienen a sus ordenes a
nueve egresados de la Universidad Patricio Lumumba de
Mosct, que dirigen a Frente Obrero Campesino Estudiantil
Popular (Focer)... En Sinaloa la Universidad es manejada a
través del destacado jefe del PC., Arturo Campos Roman,
quien funge como secretario general de esa Casa de Estudios
y quetienealL iberato Terén Olguin como jefe delas brigadas
de agitacién y choque... En Monterrey, €l poder tras €l trono
esel doctor Salvador Capistran, quien manejaal rector Héctor
UlisesLedl,y seapoyaen el ex didcono jesuita Juan Sandoval
Trujillo, funcionario de la Universidad Autonoma de Nuevo
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Léon, y controlador de un grupo de jesuitas entre los que
destacan Francisco Ramos, Javier de Obeso y Hermann Von
Bertrab, quienes no tienen sede en didcesis, pero andan a
“saltodemata’ agitando estudiantes. Estano eslainfiltracion
marxista en las universidades. Es el resultado de esa infil-
tracion; se han quitado las caretas y estan cosechando lo que
sembraron durante afios™

Y proponian, entre otras, |as siguientes disposi ciones:

1. Exigimos setomen eficaces medidasen contradel osagitadores
y anarquistas al servicio del imperialismo soviético que
pretenden sumir a México en el desastre con la apertura del
“Segundo Frente’ ... y, 2. Pedimos que se considere y califique
de“traidoresalapatria’ alosagentesdel imperialismo soviético
que, infiltrados en los medios de difusién escriben afavor dela
subversion, € terrorismo y la anarquia. BASTA DE JUGAR
CON LA SANGREDE CAMPESINOSY ESTUDIANTES®

Este desplegado, seguros estamos, figurara entre los
documentos més representativos del pensamiento deladerecha
mexicana, unavez quelos historiadores se aboquen alatareade
examinar e desarrollo de dichaexpresion politicaen e México
de nuestros dias. Sus planteamientos bésicos retoman a pie de
laletralastesis esenciales del pensamiento fascista, entre ellos
unaobsesién por € “complot internaciona” (urdido, desdeluego,
en la urss, por lo cua se exige castigo a los “agentes del
imperialismo soviético que escriben afavor delasubversion”).

Escribe Umberto Eco, no sin lucidez:

En laraiz delapsicologia Ur-Fascista esté la obsesion por el
complot internacional . L os secuaces deben sentirse asediados.

La manera mas facil para hacer que asome un complot es
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apelando a la xenofobia. Ahora bien, el complot debe surgir
también del interior.®

Pero, si algo podia desprenderse de dicho documento es
gue, mas que existir “unaruta de la anarquiay laviolencia’,
creada por los comunistas, en realidad se poniaderelieve que
habiaun proyecto deladerechamexicanaenderezado aextirpar
cualquier expresion detoleranciay de disenso hacialasfuerzas
democréticasy deizquierda

En el marco de la X1V Asamblea de la Asociacién
Nacional de Universidades e Instituciones de Educacién Supe-
rior (ANUIES), cel ebradaen Tepic, Nayarit, del 23 a 27 deoctubre,
€l secretario de Educacion Plblica, Victor Bravo Ahuja, declaré:
“El Gobierno Federa no emplearanuncalalimitacion derecursos
publicos como instrumento de presion politica contra las
universidades, 0 como pretexto para propiciar laintromision de
fuerzas politicas 0 econdmicas en € seno de las comunidades
educativas’.? Y agrego:

Laautonomia universitaria se sustenta en la capacidad de las
casas de estudio para cumplir plenamente los fines para los
gue fueron creadas. El gobierno del sefior presidente Luis
Echeverriano hapuesto en cuestion tal capacidad; antesbien,
la ha respetado invariablemente y ha procurado su fortale-
cimiento... Los centros de ensefianza superior son institu-
ciones del més alto valor para la vida de la Republica...
Impedir que cumplan con sus funciones, es no solamente
violar la autonomia universitaria, sino atacar a la propia
sociedad.®

Tales palabras fueron una advertencia inequivoca para
todos aquellos gobiernosy fuerzas que estaban empefiadas en
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exterminar los movimientos democratizadores que habian
estallado en las diversas universidades publicas del pais.

El mensaje de referencia tuvo, desde luego, como uno
desusprincipalesdestinatarios al gobierno de BautistaO'Farril.
Aunqgue ya en ocasiones anteriores la federacion le habia
enviado aéste sefiales en el sentido de que no estabade acuerdo
con sus procedimientos, era, sin embargo, la primeravez que
enviabaun mensgjetan explicito.

No obstante, ni el gobernador de Puebla ni sus aliados
deladerechahicieron caso omiso detal advertencia, tal como
lo puso derelieve el hecho de que continuaran susincursiones
contralauniversidad y el movimiento democrético popular.

Aparte delosataques provenientes delas organi zaciones
cUpuladel sector empresarial y de los organismos creados por
la derecha—como |a Federacion de Barrios y Colonias— los
grupos més recal citrantes de la burguesia poblana redoblaron
susesfuerzospor dividir alacomunidad universitariadelauarp,
principamente a través del Bloque de Ciudad Universitaria,
organismo vinculado a Fua, d Grupo Nahuatl y Juventud Nueva.
Sin duda se pretendia hacer creer ala opinion publica que la
universidad estaba escindida en dos corrientes, parajustificar
laintromisién del gobierno enlavidadelauniversidad.

Esaestrategiatampoco funciono, porquelosuniversitarios
—aexcepcion de grupos reducidos— no cayeron en latrampa.
Se trataba, por 10 demés, de una estrategiaanivel nacional.

El 26 de octubre el Consgjo Universitario de la unam
publicé anivel nacional un desplegado de gran relevancia, en el
que aparte de ahondar y profundizar en las declaraciones del
rector Gonzalez Casanova, agregaba el ementos novedosos en
lacriticahacialos grupos que pretendian desestabilizar al pais,
déndose alatareade atentar contralas universidades publicas.

Entrelospuntos més destacados del documento, aparecen
lossiguientes:
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El ataque contralas universidades en México es parte de
las agresiones que, fomentadas por el imperialismo y por los
grupos reaccionarios de nuestros paises, sufren desde hace
tiempo lasuniversidadesen América L atina. El imperialismo
pretende frenar € desarrollo cientifico y tecnolégico para
afianzar los vinculos de nuestra dependencia; los grupos
econémicos y politicos reaccionarios, los latifundistas, los
gue sebenefician conlaconcentracion delariqueza, losdiados
del capital extranjero, losinteresados en mantener un régimen
de privilegiosy de explotacion, o en acanzar posiciones de
poder, pretenden igualmente agredir a las universidades,
centros por excelenciadelacriticasocial, deladiscusion libre
de las alternativas de nuestro desarrollo y de la lucha por €l
progreso democratico y por €l mencionado avance cientifico
y tecnol égico. Laeducaci én superior en México, y en especial
la autonomia de las universidades, viven hoy €l recrude-
cimiento del ataque de esos grupos, cuyo propésito esliquidar
las libertades que en ellas se gercen y hacer imposible la
préctica de la democracia y la superacion académica. Tales
agresiones, denunciadas con insistencia por las autoridades
universitarias, por estudiantes, profesores y empleados, han
consistido sobre todo en actos de violencia de agentes
provocadores, para alterar €l orden y presentar alas univer-
sidades ante la opinion publica como instituciones cuyos
miembros cometen actosdelictivosy alteranlapaz social [como
sucediaen Puebla. HS]. Estas agresiones han sido generadas
desde € exterior delas universidadesy no se trata de pugnas
internas o entre estudiantes, como se procura hacer creer ala
opinion publica.. Integrantesdelos sectores privado 'y pablico
devariasentidadesfederativas, principal mente Puebla, Nuevo
Ledn y Sinaloa, en declaraciones calumniosas, manifes-
taciones, concentraciones y campafias de todo tipo, han tra-
tado de enfrentar a pueblo, manipulando aempleados, obreros
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y campesinos, contra las universidades, de que se restrinjan
los subsidios, de que se introduzcan reformas autoritarias en
su orden interno 'y de que se limite el ingreso de la poblacion
estudiantil. Pretenden falazmente quelasinstituciones privadas
sustituyan alasauténomasy oficiaes; cerrar las puertasdela
educacion superior a sectores del pueblo poco favorecidos;

eliminar la funcién critica de las universidades, mantener la
dependencia naciona y frenar las posibilidades de efectiva
democracia... Frente aestos ataquesy falacias, laUniversidad
sostiene quelafuncidn critica, laslibertadesque segjercenen
nuestras instituciones y las oportunidades de cultura para un
ndmero creciente de mexicanos, contribuyen alasolucién de
los problemas sociales, a los cambios estructurales y al

desarrollo independiente del pais, como lo muestra la
participacion de los universitarios en esa tarea.®

Y, finalmente, expresaban:

Para cumplir sus tareas, las universidades deben gozar de la
autonomiay delaslibertades garantizadas por €l ordenlegal de
laRepublica. Autonomiano significafuero ni extraterritoriaidad.
Autonomiaesel derecho quectorgalaley alaUniversidad para
designar a sus autoridades, establecer sus planes de trabgjo,
distribuir sus recursos econémicosy organizarse sobre labase
del respeto alalibertad de cétedra, deinvestigaciony dedifusion
delacultura... La defensa de la autonomiay de lalibertad de
criticay de pensamiento, constituyen una responsabilidad no
s0lo de los universitarios, sino de lacomunidad naciond... La
Universidad exige unavez mas €l respeto irrestricto ala auto-
nomia universitaria que se proclamay garantiza en €l orden
legd, y lanointervencion del Gobierno Federd y delosgobiernos
delosestados, asi como delafuerzapiblica, enformaabiertao
disfrazada, en las universidades.®



Como puede verse, en tal documento se desmonta
perfectamente el mecanismo favorito de la derecha mexicana
utilizado parareprimir alas universidades: segeneran conflictos
a su interior, para después gritar a todo pulmén: “jVed las
universidades que estan educando a nuestros hijos!”

Aunque las expresiones de tal documento hacian
referenciaala problematica que enfrentaban lamayoriade las
instituciones publicas de educaci 6n superior del pais, susaristas
iban enfiladas principalmente a los gobiernos de Puebla,
Guerrero, Sinaloay Nuevo Lebn.

Tal documento—aparte delasdeclaraciones de Gonzdlez
Casanova, de la postura adoptada por AnuiEs en Tepic— le
brindé unaimportante coberturaalauary alasotrasingtituciones
afectadas por la derecha.

Sin duda, tales expresiones de solidaridad, s bien no
frenaron los atagues haciala uap, si contribuyeron de manera
decisivaaelevar lamora de los universitarios poblanosy de
susaliados, impulsandol os aredoblar susacciones orientadas a
frenar la embestida derechista.

Asi, loscomitésdeluchay el Focep convocan aunagran
manifestacion para el 27 de octubre, que por cierto provoco
unagran histeria entre las fuerzas derechistas, quienes, con €l
animo deboicotear tal evento, repartieron propagandaamarillista
como lasiguiente:

PADRESDEFAMILIA

i Se preparaun crimen con tu hijo!
Lamanifestacion que pretenden realizar

hoy viernestiene el Unico objeto de crear
martires parafortal ecer un movimiento
QUENOHA TENIDOEL APOYODEL PUEBLO.
Han preparado disparar desde el

anonimato contra su propia gente y
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y achacar estos crimenes a una represion.
Padre defamilia: tu hogar puede enlutarse
Tus hijos pueden ser las victimas
deestacrimina maquinacion.

iCuidal os!%

Pero €l acto no pudo llevarse a cabo debido ala inter-
vencion de la fuerza publicay del €jército. El Carolino fue
acordonado con tanques militares. El pretexto que enarbol6 €l
gobierno para prohibir dicho acto fue que se “temia que suce-
dieran hechos violentos”.*

A ese acto intentaron sumarse grandes contingentes del
magisterio poblano agrupado en laseccién 23 del snTe, pero no
pudieron hacerlo debido alaintervencion delafuerzapublica.®

Sin duda, €l nuevo escenario nacional creado araiz de
tales expresiones de solidaridad propicié que se acercaran a
movimiento universitario nuevos sectores social es, provocando,
asi el temor del gobierno de que sefortalecierael movimiento
democrético.

A tal grado habia crecido lainfluencia del Focep que €l
periodistaManuel Sanchez Pontén comentabalo siguiente:

El Focer... tiene ahora una fuerzaincontrastable en el Estado
de Puebla. Es mucho mésfuerte que el pri, cuyo desprestigio
es aqui mucho mayor que en otras partes del pais... No
pecamos de exagerados si decimos que el Focep cuentayacon
cien mil miembros, sblo en laciudad de Puebla... En el Focep
estén el movimiento revolucionario del magisterio; losrieleros
(sic) del movimiento sindical ferrocarrilero; sindicatoscomo el
de Volkswagen, Xonaca Textil y otros; cuarenta mil colonos
miembros delaFederacion de Coloniasy Barrios; loslocatarios
de los mercados; |a federacion revolucionaria de inquilinos;
los padres de estudiantes universitarios; los estudiantes; los
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campesinos que han invadido loslatifundios de Manzanillay
Santalnés; laCentral Campesinalndependiente; |osempleados
detodas clases... El Focep es ya una fuerzaincontrastable en
Puebla y esto qued6é demostrado el viernes 27 del actual,
cuando €l Ejército tuvo que impedir la celebracion de una
gigantescamanifestacion de apoyo alauniversidad... El Focep
es €l azote de | os reaccionarios.*

Tal vez Sanchez Pontdn exageraba en cuanto a la
cantidad de simpatizantes del Focep, perolo quesi eraun hecho
innegabl e es que su fuerza habia crecido a un grado tal que el
gobierno comenzé a temerle, tal como lo puso de relieve la
prohibicion de la marcha que convocé parael 27 de octubre.

El 7 denoviembre un grupo dearededor de 20 individuos
—encabezados por |os estudiantes de arquitectura L uis Paredes
Moctezuma, Angel MoralesPiloni y Jaime Aurioles Gamboa—
atacd con armas de alto poder las instalaciones de la escuela
preparatoria nocturna Benito Juarez.®

Enrespuestaadichaaccion, e 9 denoviembred Consgo
Universitario acordo la expulsién definitiva de los estudiantes
mencionados. También en dicha sesién se acordd suspender de
susfuncionesal arquitecto Guillermo Casados Guzman, director
delaescuelade Arquitectura, por su negligenciaen atender |os
problemas més urgentes de la escuela, y por su complicidad en
lasagresionesdelos grupos derechistas que atacaban alamisma.
Sin embargo, se acordd citarlo en una sesion posterior con el
proposito de darle oportunidad de que se defendiese de dichas
acusaciones.®!

Esa medida provoco que arreciara la ira de las organi-
zaciones derechistas que se encontraban tras los expulsados,
quienes procedieron de inmediato a desencadenar una ola de
ataques contra | as autoridades universitarias y el movimiento
democrético. Asi, € 9 de noviembre aquéllas agredieron a
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variosintegrantesdel comité coordinador delaescueladeArqui-
tectura.®? Entre las organi zaciones de referencia se encontraban
el Blogue de Ciudad Universitariay la Federacion Estudiantil
Universitaria, que se parapetaron principalmente en laescuela
de Arquitectura para desencadenar sus acciones.

Durante buena parte del mes de octubre tales organi-
zaciones se dieron alatareade publicar varios desplegadosen
los que solicitaban el desconocimiento delasautoridadesdela
institucion y la desaparicién de los comités de lucha. Tales
demandasfueron rechazadas por lamayoriadelos estudiantes,
y lo hicieron saber también através de desplegadosalaopinion
publica.%

Con €l objeto de brindarle cobertura alos grupos dere-
chistas que actuaban en la universidad, surge a mediados de
noviembre unafantasmagorica Sociedad de Padres de Familia
de Estudiantes Universitarios, presididapor Rodolfo Paz Torres
como presidente, y por Alfonso Molina, como secretario, que
se daalatarea de propagar que los estudiantes y autoridades
expulsados de Arquitectura eran “victimas de la represion
comunista’.%

Enlanochedel 14 de noviembre Angel MoralesPiloni y
TeodoroAlonso Ruiz—dosdelos expulsadosdelaescuelade
Arquitectura— resultaron heridos en una balacera atribuida a
“pandilleros de lauapr”. También recibieron lesiones menores
el estudiante de arquitectura Jorge Rosete Gonzalez.®

Nunca se supo con certeza la autoria de tal agresion,
empero no descartamos la posibilidad de que se haya tratado
de uno de tantos enfrentamientos entre miembros delos bandos
en pugnadelaescuelade Arquitectura, solo queen esaocasion
letocd llevar la peor parte al bando derechista.

Lo cierto esquetal acontecimiento fue aprovechado por
la derecha para desencadenar un verdadero escandalo, que le
permitio justificar su reofensivacontralauarp.
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Asi, al diasiguiente del suceso mencionado, €l Blogue
de Ciudad Universitariapublico enlosprincipalesdiariosdela
entidad un desplegado tremendamente sensacionalista que
[levaba como titulo “ Otravez actlael tribunal delachecarusa
en Puebla’, y en el que se sefialabalo siguiente:

La Unicay verdadera autoridad en Puebla, el TRIBUNAL
SANGRIENTO DE LA CHECA RUSA-COMUNISTA (sic) que
presidee crimina LuisRiveraTerrazasjuzgd antier y condend
amuerte (sic) a dos jovenes de Arquitectura, lideres antico-
munistas, por €l gravisimo delito de oponersea aplastamiento
rojo (sic) delaUniversidad... La sentencia se gjercio en frio;
anoche mismo fueron balaceados a mansalva, librandose
milagrosamente de morir ya que pudieron escapar de sus
manos a pesar de estar gravemente heridos... Nuestros
comparfieros heridos son alumnos del Blogue de Ciudad
Universitariay queremosdecir a PUEBLO: s nuestrasangre
esel precio parasalvar aPuebladel comunismo jESTAMOS
DISPUESTOS A PAGARLQ! Porque no hay sangre martir
mas limpia que ladel JOVEN Y VERDADERO UNIVER-
SITARIO. Nuestra lucha la [levaremos adelante hasta sus
ultimas consecuencias; no nosimporta el precio.®®

Aprovechando €l escandalo citado, € 16 de noviembre
se celebraun encuentro de varios representantes de lainiciativa
privada, enlaqueacuerdan solicitarlea gobiernoladesaparicion
de laLey Organica de la uar y la supresion del subsidio ala
misma, advirtiendo que* podrian [legar aunasuspension de pagos
de impuestos a nivel federa, estatal y local”, caso de que sus
demandas no fueran atendidas.®”

Aparte de exponerlestalesdemandas al gobierno estatal,
acordarontambién enviar telegramasal presidente Echeverria
para darle a conocer sus resoluciones. Uno de |os presentes,
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por cierto, expresd que esto no funcionariaporque el secretario
de Educacion habiadicho que el subsidio eraintocable, y “ya
sabemos, esto en el fondo lo dijo Echeverria’.® Tal personaje
se referia a las declaraciones expresadas por el secretario de
Educacion Plblica, Victor Bravo Ahuja, en Tepic, Nayarit, que
provocaron unagran irritacion en todosloscircul os derechistas
del pais, sobre todo en los de Puebla.

Tal encuentro se llevé a cabo en € edificio del Centro
Patronal, e hicieron acto de presenciadestacadas personalidades
de la derecha poblana, entre ellos Eduardo Garcia Suarez,
presidente de la Camara de la Industria de la Transformacion,
Gerardo Pellico, Francisco Bernat Solsona, Abelardo Sanchez,
Francisco Sanchez Diaz deRivero, Ricardo VillaEscaleray Trini-
dad Espejd, presidente de la Federacion de Barriosy Colonias.
Este anuncio que su organizacion estaba preparando una gran
manifestacion parael dia24 de ese mes, con el objeto de*“frenar
alos comunistas que se habian apoderado delauniversidad”. Y
advirtié: “de ser preciso tomaremos la universidad a sangre y
fuego, si es necesario; sabemos que muchos de nuestros
compafieros caeran, pero no importa si es por un México
mejor” .%°

En ese mismo evento —a peticion de Eduardo Garcia
Suarez— se acordod la creacion de un Comité Coordinador
Permanente de la Ciudadania Poblana (ccrcr), integrado por
representantesdetodoslos sectores,  pararesol ver [os problemas
delauniversidad”.

Tal organismo quedo constituido delamanerasiguiente:
presidente, Gerardo Pellico Agueros, presidente del Centro
Patronal de Puebla, vicepresidente, Francisco Bernat Solsona,
presidente del Club de Empresarios de Puebla, secretario,
ingeniero Ricardo Villa Escalera, presidente de laAsociacion
de Empresarios Textiles de Pueblay Tlaxcala, tesorero, sefior
Abelardo Sanchez G., presidente de la Junta de Megjoras de
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Puebla, y por otros doce prohombres de Puebla, entre ellos el
ingeniero Eduardo Garcia Suérez, el arquitecto Javier Torres
Leyva, y €l ingeniero Francisco Sanchez Diaz de Rivera.

Al diasiguiente, 17 dennoviembre, apareci o un desplegado
de lanuevaorganizacion en laque se anunciaba que lamisma
se proponialos siguientes objetivos:

a) Declarar un lucha permanente contra el comunismo y la
subversion; b) Pugnar por la derogacion de la Ley Organica
de la uap, “por considerarla un instrumento de la represion
comunista’(sic); ¢) Desconocimiento de las autoridades
universitarias por ser los directivosy complices (sic) de los
asesinatos, torturas, prostitucion (sic) y drogas que imperan
enel edificio Carolino; d) Desaparicion deloscomitésdelucha
y de la preparatoria popular; €)entrega de archivos a cada
escuelade Ciudad Universitaria.™

Asi también, en dicho documento sedecia: “ Aplaudimos
laactitud viril y enérgicadelaFederacion de Barriosy Colonias,
exigimosal procurador general dejusticiaque definay cumpla
las 6rdenes que el sefior gobernador le dio en lamanifestacion
anticomunista celebrada el 18 de octubre.”

Se acordo, ademés, exigirle a los gobiernos estatal y
federal laretencion del subsidio alauap, “yaque las autori-
dadesuniversitariasno sonlegitimas’, y terminabaadvirtiendo:
“A partir del 25 de noviembre del presente, si |0s comunistas
contintian usurpando lauap se suspenderael pago deimpuestos
tanto municipal, como estatal y federal”.”

Manuel Buendia, aquien no paso desapercibido quela
postura del ccrcp encerraba una amenaza hacia el gobierno
federal, comentdtal iniciativaen lostérminos siguientes:
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La falange poblana decidié formular un nuevo reto a laley
constitucional y a gobierno de la Federacidn, incluyendo un
ultimatum quevenceel 24 del presente. Si paraentoncesno ha
sido derogadalaley organicadelaUniversidad Auténomade
Puebla, y s lapropiauniversidad no esentregadaalasfuerzas
delafalange, éstadecretaraunasuspension total deimpuestos
y lanzaré sus brigadas de choque a ocupar los edificios
universitarios, accion en laque “moriremos juntos’... Aclara
la falange que apoya incondicionalmente a gobernador del
Estado, doctor Gonzalo Bautista O'Farril... Lainsolenciay la
provocacién notiene, pues, otro destinatario que €l presidente
LuisEcheverria.”?

Frente a redoblamiento de la embestida derechista, los
comités de lucha se dieron alatarea de convocar a unajornada
nacional de apoyo alauary alasotras universidades agredidas.
El Focepr, por su parte, frente a anuncio de la Federacién de
Barriosy Coloniasderedlizar unamarchaparadl 24 denoviembre
—(ueteniacomo abjetivo, como lo anuncid su presidente Trini-
dad Espejel, en la reunion arriba mencionada, apoderarse del
edificio Carolino “para expulsar a los comunistas’— anuncio
que procederiaaorganizar unagran movilizaciéon parael 22 de
noviembre. Sin duda, mediante estainiciativael Focep pretendia
realizar una demostracion de fuerza, encaminada a desalentar
los planesgol pistas de la Federacion de Barriosy Colonias, y de
las otras organizaciones de la derecha, el Comité Coordinador
Permanente dela CiudadaniaPoblanay €l Blogue de Estudiantes
de Ciudad Universitaria.

Enlatardede 18 denoviembrelosdirectivosdel Consgo
Coordinador Permanente de la Ciudadania Poblana, de la
Federacion de Barriosy Colonias, dela Sociedad de Padresde
Familiadelauar, y representantes de las escuel as sostuvieron
una reunion con el gobernador del estado para exponerle las
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demandas que habian acordado en la reunion celebrada en el
Centro Patronal. Bautista O'Farril no se comprometié con
ninguna de las propuestas, lo cual llevo a estudiante Luis Pa-
redes Moctezumaaexclamar: “Si yaactuamosen plan realista
de derecho, también estamos dispuestos al plan de la fuerza.
Le exigimos que se haga uso de la fuerza. Nosotros ya lo
hicimos; ahora exigimos que usted lo haga”.”®

Pero Bautista O'Farril se esforzé por no comprometerse
—por lo menos publicamente— con las demandas de dichos
grupos. Sin duda € gobernador, a adoptar esta postura, tenia
presentes|asadvertencias vel adas delaFederacion—formuladas
por Bravo Ahujaen Tepic— en e sentido de que no setoleraria
la violacion a la autonomia universitaria por los grupos
derechistas.

El Unico acuerdo que emand de dicha reunién fue el
compromiso delas organizaciones presentes de suspender € acto
programado parael dia24, acondicion de que € Focep también
suspendiese e suyo. O'Farril acepté tal propuestainformando, a
través del procurador Raymundo Zamudio, que el gobierno
prohibirian tanto e acto convocado por laFederacion de Barrios
y Colonias como €l anunciado por € Focer.”

Sin duda, en el danimo del gobernador pesd también €
mal estar que experimentaban lamayoriadelossindicatosdela
entidad frente alas provocacionesdel sector privado, loscuales,
pese a no involucrarse en la defensa de la uap, estaban muy
lgjos de mirar con simpatias el tono agresivo de la derecha
poblana hacia los gobiernos estatal y federal. Este malestar
salio arelucir en el acto conmemorativo del 62 aniversario de
la Revolucion, en donde alrededor de quince mil trabajadores
participaron en el acto, enarbolando consignas hostiles a las
organizaciones derechistas. Concluida la demostracion, el
dirigente froquista, Manuel Cholula Tlalolini, expresd que su
central no participaria: “en ninglin evento organizado por la
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iniciativa privada, pues nosotros no estamos en contra de la
Universidad”. También criticé alos grupos de vandalos, que
actuando al amparo del movimiento de reforma, perpetraban
actos en contra de los choferes de |os camiones que repartian
refrescos y los choferes de las lineas urbanas.”™

Mientras tanto, proseguian las hostilidades hacia €l
movimiento democrético. Entre el 17 y e 19 de noviembre
fueron detenidos los estudiantes Miguel Calderon, Arturo
Loyola, Angel Vaerdi, Victor Marin Dorado, Ral Ortiz, y
Alfonso Reyes Vazquez. Segun el diario La Opinién, haciael
24 de noviembre habiaentre 115y 120 6rdenes de aprehension
giradas por diversos jueces penales en contra autoridades,
maestros y estudiantes.”™

En arasde paliar laembestidacontrael movimiento, los
comités deluchaorganizaron unaJornadade Solidaridad hacia
lauap, del 23 de noviembre al primero de diciembre, enlaque
participaron diversos contigentes populares y connotados
intelectual es, periodistas y escritores. Se destact la presencia
del poetay colaborador de larevista Sempre!, Renato Leduc,
quien a ser entrevistado declar6: “ Sabia de la gravedad que
existe en el estado y de lucha heroica —y esa es |la palabra,
heroi ca— que estan sosteniendo losintegrantesde lacomunidad
universitaria en defensa de su institucion”. Y agregd que él
sblo se podia explicar los graves ataques que se cometen en
contradelauap a hecho de que el gobierno actual seaheredero
del nefasto Maximino Avila Camacho.”

El 26 de noviembre, el jefe del Departamento de Ex-
tension y Servicio Social, Enrique Cabrera Barroso, denuncio
en un desplegado publico—dirigido a presidentedelarepuiblica
y a gobernador del estado— que el sabado 25 se habia per-
petrado un grave atentado contra las brigadas de servicio so-
cia queatendian lazonanoroeste del estado, prestando servicio
médico en diversas poblaciones de la Sierra. Cabrera Barroso
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responsabilizabaal procurador Zamudio de haber sido el autor
de dicho acto.™

Dias después también fueron agredidos por la policia
judicial del estado varios estudiantes de ingenieria civil que
prestaban su servicio social.

Frente a esos hechos, en conferencia de prensaalaque
acudieron a gunos de los principales medios informativos del
pais, el rector Sergio Flores Suarez acusd a gobierno del estado
de

suprimir lasgarantiasindividua es constitucionales, de perseguir
amaestros y estudiantes, de impedir a punta de ametralladora
gue los alumnos hagan servicio social, y de estimular actos
subversivos de la extrema derecha que pueden inclusive servir
aintereses gienosa paisy de mantener un climadeterror.”™

Aungue yaen ocasiones anteriores las autoridades dela
uAapr habian denunciado la alianza del gobierno con las
organizaciones mas extremistas de la derecha poblana por lo
general, reiteramos, se referian de manera cuidadosa—como
sefidlamos en parrafos anteriores— alapersonadel gobernador,
pero en estaocas 6n Flores Suarez habl 6 directo, sin resquemor
alguno. Sin dudaaesasadturasyaestaba plenamente convencido
delacomplicidad de Bautista O'Farril con laderecha poblana.

Frente a las acusaciones del rector, el gobernador res-
pondié: “desde que el Partido Comunista se posesioné de la
uaprlacomunidad estudiantil efectivamente vive en unaconstante
z0zobra, pero no como producto de mi actitud”. Y agrego:

Distintos grupos estudiantiles, de verdaderos estudiantes, han
acudido a mi solicitando ayuda y me han explicado que la
universidad estéa en manos de un grupo comunistaqueimpide
launiversalidad de corrientesideol 6gicas dentro de la propia
comunidad universitaria.®
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El asesinato de Enrique Cabrera Barroso

En ese contexto, en lanoche del 20 de diciembre fue asesinato
frente a las puertas de su domicilio €l dirigente universitario
Enrique CabreraBarroso, jefe del Departamento de Extension
y Servicio Social, quien habia destacado en el movimiento de
reforma de la uar desde | os afios sesenta.

La entidad se llen6 de estupor. No se apagaba aun €l
clamor popular de exigenciadel esclarecimiento del crimen de
Arriaga cuando de nuevo Puebla se manchaba con la sangre
deunlider universitario.

Aungue la violencia contra la universidad se habia
convertido en el “pan nuestro de cadadia’ lasociedad poblana
estaba muy lgjos de haberse acostumbrado a la misma. Una
cosa eran las escaramuzas y los ataques contra autoridades,
estudiantesy maestros, pero cosamuy diferente erael asesinato
de un ser humano.

Un hermano del finado declaré que fueron tres sujetos
quienes dispararon por la espalda contra Enrique. El cadaver
de éste presentaba 19 impactos de bala de calibres .380, 38
super y 9 mm Luger W.W.8t

Los universitarios esta vez no titubearon en acusar al
gobierno ddl estado como responsablede crimen. Asi lo expresd
el rector Sergio Flores Suarez en la conferencia de prensa que
se llevo a cabo a dia siguiente, agregando que ese hecho
corroborabalas denuncias que habiaformulado en dias pasados,
en particular en el desplegado del 28 de noviembre, en donde
acusabaalasautoridades de suprimir lasgarantiasindividuales
y de fomentar los actos terroristas de la extrema derecha.®?

El lider campesino Ramoén Danzoés Palomino, dirigente
dd cal, retomd laacusacion del rector, declarando: “ paranosotros
€l gobierno esel directo responsable. Sonlosfrutosdel discurso
que el gobernador Gonzalo BautistaO'Farril pronuncié el 18 de
octubre, dgjando laspuertasdelacarcel abiertasparalosrevolu-
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cionarios, olvidando decir que también las tumbas estaban
abiertas’ & Esto declar6 en el sepelio de Cabrera, en el pantedn
Franceés, al que acudieron alrededor detresmil personas, entre
universitarios, campesinosy diversos sectores sociales.

Lareaccion delasautoridades policiacas no varid sustan-
ciamenteenrelacion al crimendeArriaga: a iniciorealizaron
un gran despliegue paraintentar dar con losasesinosde Cabrera,
después anunciaron que yatenian algunas pistas delos mismos
pero, como se esperaba, pocas semanas después volvieron a
su mutismo de costumbre.®

Loquesi vari6 fuelaactitud de Gonzalo BautistaO'Farril,
quienlejosdeguardar lacircunspeccion mostradaa principio de
sumandato, estavez no titubed en sostener queel homicidio de
Cabrera “pudo partir de una purga (sic) ordenada por quienes
dirigen actuamentealauniversidad”.

Y lanzo otrasdos hipétesis:

La agresion pudo partir de algunos de los muchos grupos
universitarios que estan en contra de la politica sectaria (sic)
delasactualesautoridadesdelauap, o deaguno delosterrate-
nientes que se sintieron afectados por las invasiones de sus
tierras que Enrique Cabrera propicio y dirigio através de la
fraccion comunista(sic) delacci.®

Aunque setratabasegln esto de“treshipétesis’ —segin
pal abras del mismo gobernador— traslas mismas subyaciaen
realidad lamismaconclusién: Cabrerafue asesinado como parte
del “complot” urdido por loscomunistas paraapoderarsedela
universidad, cuyo siguiente paso seria apoderarse del estado
de Pueblay luego del pais.

En estaocasion, asimismo, €l gobernador poblanoy sus
aliadosdeladerechaevidenciaron—tan vez sin proponérselo—
no sélo susvinculosy relaciones, sinoincluso lasimilitud de sus
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“interpretaciones’ sobre |o que acontecia en la universidad,
entre las que destacaba, reitero, latesisdel “complot” o dela
“conjura’ comunista.

Asi, end desplegado que publico € Blogue de Estudiantes
Universitarios —otro membrete de la derecha— el 23 de
diciembre, se sefia aba:

Es evidente €l distanciamiento que existio a Ultimas fechas
entre Enrique Cabreray las actualesautoridades universitarias
encabezadas por RiveraTerrazasy Sergio Flores... A Cabrera
seleimputé faltade disciplina(sic) por su carécter impetuoso
y agresivo, que lo hacia poco dominable (sic) de quienes o
consideraban su subordinado...

Enseguida se mencionaba que Cabrera se convirtio en
un obstaculo para las ambiciones de poder de Flores y de
Terrazas ya que amenazaba convertir a su padre, el doctor
Guillermo Cabrera Candia, en un fuerte prospecto para la
rectoria, jrazon por lacual fuevictimade otra“ purga” mas de
los comunistas! El documento finalizaba con las siguientes
palabras. “jjAlerta comparieros universitarios... Nuestraalma
mater sigue siendo el campo experimental de la escalada del
terror y del crimen (comunista)!!”®

Heahi un g emplo arquetipico delamentalidad paranoica
delosfascistas, procliveaatribuir asusadversarioslas acciones
que tiene en mente, y sobre todo, marcadamente proclive a
intuir “conjuras’ en todo momento y en todas partes.

EnsulibroMasay Poder —tal vez laobraméascomplea
en lo que concierne al andlisis del pensamiento autoritario y
fascista— Elias Canetti observa:

Quizasealtil referirsea significado que tienen los complots
parael paranoico. Las conspiraciones o conjuraciones estan
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paraél alaorden del dia, escasi imposible no toparse con él
con algo que no se le parezca, aungque sea remotamente. El
paranoico se siente cercado. Su enemigo principal nunca se
conformaré con atacarlo solo. Siempre procuraraazuzar con-
tra él una muta [por “muta” Canetti designa a “un grupo de
hombres excitados que nada desean con mayor vehemencia
que ser més'] odiosa y echarsele encima en el momento
preciso. Los miembros de la muta, permanecen a comienzo
ocultos, pueden estar en cualquier parte. Fingen ser
inofensivos e inocentes, como si no supieran qué acechan.
Perolapenetrante fuerzamental del paranoico logradesenmas-
cararlos. Dondequiera que meta la mano extrae un conjurado.
Siempre, aunque no ladre, lamutaesta presente; su disposicion
esinalterable. Unavez conquistados por el enemigo, siguen
siendo lo que son, sus perros fielmente devotos. Puede
tratarlos como quiera. Los mantiene sujetos alatrailla de su
maldad alin agran distancia. Los dirige como ledalagana, y
de preferencia elige a aquell os que acosan desde todos lados
simultaneamentey con gran superioridad al afectado.®”

El 3 de enero de 1973 Cuauhtémoc Cardenas publico un
articulo en larevistaSempre!, en e gque sefialaba:

Con profunda penaeindignacidn queremos|lamar laatencion
de los mejicanos conscientes sobre los hechos de violencia
gue se vienen sucediendo en distintas partes dela Republica,
particularmente en Puebla, donde el més reciente de estos
hechos hasido el cobarde asesinato de Enrique Cabrera, jefe
de los Servicios Sociales de la Universidad Auténoma de
Puebla. Podemos discrepar o coincidir con las posiciones asu-
midas por Enrique Cabreraalo largo de su actuacion politica
Tenemos derecho a ello. Pero no podemos admitir que un
luchador més, que un mexicano més, cualquiera que sea su
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actitud politicay cualquiera que sea nuestra adhesién u opo-
sicion al respecto, que un ciudadano que actdacon apego ala
ley, caigacomo hacaido Enrique Cabrera. Laaplicacion estricta
delaley, el castigo detodos|os cul pables, cualquieraque sea
sujerarquiay por minimaque pudieraparecer su participacion
enlosdelitoscometidos, eslo Unico que puedeimpedir quela
violenciaaumentey queel paisretroceday seveaenvuelto en
situaciones graves, tanto en lo que hace ala construccion de
una sociedad democratica, como alaproteccion y defensade
lasoberanianacional .

Por su parte Alberto Domingo —quien sedistingui6 por
su solidaridad hacialauapr en esos afios aciagos—, escribi6:

Yanadie, en Puebla, tienelavidasegura. Bgjo un sordido manto
de impunidad, cien, mil asesinos andan sueltos, emboscados
en las esquinas, rastreando nuevas victimas por las calesdela
ciudad entera, acosando las calles de “los enemigos’. Es cosa
cotidianaqued teléfono sueney laamenazade muerte sevomite
entreinsolencias delirantes. Llamadas andnimas que también
piden alos jefes de familia, las amas de casa, “reunirse para
decidir acciones en defensa de los hijos contra el peligro
comunista’. No menos de doce atentados —bal aceras contra
los vehiculos o |as casas de |os universitarios prominentes—
se han sucedido desde €l asesinato del doctor Joel Arriaga, sin
gue una sola investigacion policiaca haya logrado la menor
pista, lamenor huellade los culpables. Lapoliciapoblanasale
confrecuenciaalascalles céntricasdelaciudad en despliegues
masivos para contener “ posi bles manifestaciones estudiantiles
u obreras’... Los crimenes se han seguido, creciendo en
brutalidad, sin lamenor ruptura por intervencién de autoridad
prudente. Pueblaesd imperio delosmatarifes... En Pueblatodas
lasgarantiasdgjaron deexistir ya. Eslapistolaasesinalatnica
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guehaceley. Eslafuerzabrutaladnicaque campea. Esel asdlto,
esel linchamiento, esel garrote, eslaemboscadanocturna, esla
horda fanética, 1o Unico que en Puebla hace politica, defiende
economias explotadoras, desalojaalarazon, tratade pul verizar
alaUniversidad como bastion del pensamientolibre, hundeala
ciudadaniaen ladesazon y el miedo, aniquilatoda posibilidad
degobiernoimparcial, devidalimpia, de accion justa, delabor
fecunda. TodaPueblahuele apdlvora, estamanchadade sangre.
Bgjo un manto deimpunidad, entrelaimpotenciasisteméticade
las autoridades, Puebla ha vuelto a la edad de piedra. ¢Hasta
cudndo duraralatiniebla, e primitivismo cavernicola, € cainismo
asqueroso torvamente orgulloso de sus inexplicables e inad-
misiblesfueros?®

Sin embargo, no sdlo arreciaba la ofensiva contrala
UAP, Sino contralamayoria de las universidades en que tenian
lugar procesos de reforma similares. En ese sentido Heberto
Cadtillo escribia:

Los problemas de nuestras universidades crecen alavistade
todos... la extrema derecha sigue en lucha contra las univer-
sidades. Apenas el 29 de enero, 40 hombres armados con
pistolas y metralletas tomaron el Hospital de la Universidad
Auténoma de Nuevo Ledn, expulsaron a trabajadores y
estudiantes del mismo, amordazaron a tres trabajadores por
algunos horasy dieron “posesion” de ladireccion del Hospi-
tal al doctor Marco Antonio Ugartechea... En Puebla se
desarrollan también nuevas agresiones contra los univer-
sitarios. Mientras los asesinatos de los maestros Arriaga y
Cabrera no se esclarecen, e gobernador Bautista, reciente-
mente confirmado, se colude con el grupo financiero de Puebla
y €l clero més oscurantistadel estado: la prensainforma que
desde patrullas policiacas se ametralla a las escuelas. El
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estudiante Josafat Tenorio muere deun balazo enlafrentey la
tension crece... Esta claro, evidente, que los grupos conser-
vadores més radicales y més poderosos econémicamente se
alian con @ sector gubernamental mésreaccionario paradestruir
alasuniversidades que aspiran agjercer el ideal universitario:

cuestionar permanentemente el sistema que vivimos para
encontar |as mejores soluciones —de raiz— alos problemas
econdmicos, politicos, socialesy culturales denuestro tiempo.

Y esta visto que esos grupos, para realizar su empefio, se
enfrentan abiertamente al gobierno federal. Pretenden que el

gobierno del centro se ponga incondicionalmente de su lado.

Quieren impedir a toda costa el surgimiento de fuerzas
populares organizadas. Y organizar con la represion guber-
namental aquelosjovenestomen el camino delaviolencia.®

El 3 de enero de 1973, durante su visita a Puebla, €l
presidente del pan, José Angel Conchello, formul6 una decla-
racion sumamente audaz: “ en tanto no se desmientan los hechos
palpables, pienso que las autoridades del estado no son gjenas
ni a origeny a desenvolvimiento delos asesinatos politicosde
los catedréticos Joel Arriaga y Enrique Cabrera’. Y agregd
también en conferencia de prensa: “Para volver a orden en
Puebla es necesario regresar al cumplimiento estricto de la
Constitucion... Tal parece que aqui se haimplementado ‘laley
delaselva, o que sevive en plena barbarie” .

Tal declaracion tuvo el efecto de una bomba de tiempo:
Conchello retomaba a pie de la letra las acusaciones de las
autoridades universitarias contra Bautista O'Farril .

Si hien otras connotadas personalidades habian hablado
en términos similares —Leduc, Alberto Domingo, Carlos
Monsivédis— no eralo mismo que |o hiciese un hombre como
Conchello, aquien no distinguiaprecisamente suidearioizquier-
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dista; por € contrario, eraun hombre de derecha, pero un hombre
a que indignaban la barbarie de |la derecha poblana.

A lavez, por tratarse de un lider de un partido nacional,
sus declaraciones tuvieron mucho mas impacto, dado que
circularonanivel nacional. Por supuesto sus palabrasno fueron
del agrado de la derecha mexicana, y menos de la derecha
poblana.

Conciente de la gravedad de las declaraciones de Con-
chello —y enarasde paliar sutremendo impacto— €l gobierno
deBautistaO'Farril, através dela Asociacion de Abogados de
Puebla, presentd unademandaformal “ por € delito decalumnia’
contra Conchello ante la Procuraduria General de Justicia del
Estado.

En contrapunto aesainiciativa el gobierno —sin duda,
con €l propdsito de paliar el impacto de las declaraciones de
Conchello— intent6 desviar la atencion de la opinion pablica
anunciando €l 8 de enero que “ya habia dos sospechosos de
ser los presuntos autores del asesinato del profesor universitario
Enrique Cabrera Barroso”. Segun esto, se trataba de dos
delincuentes del estado de Guerrero que se dedicaban jaasaltar
bancos!®?

Leg osde causar laexpectacion que se esperaba, laopinion
publicaasumidtal noticiacomo unaverdadera*“vacilada’, si es
gue no como “un parto de los montes”.

Mientras tanto proseguian los ataques de los grupos
derechistas contra la uap. Asi, €l 17 de enero un grupo de
alrededor de quince pandilleros se presentd en lasinstal aciones
de la preparatoria diurna Benito Juarez, dandose ala tarea de
amagar con armas de alto poder alos estudiantesy profesores
gue se hallaban presentes. Ese mismo dia, por la tarde, otro
grupo ataco a la escuela de Administracién de Empresas,
resultando |esionados cuatro estudiantes.®
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El 24 de enero un nutrido contingente de “fuas’ atac6ala
escuelade Derecho, resultd muerto € estudiante de estaescuela
Josaphat Tenorio Pacheco, de 26 afios. Fue asesinado de un
balazo enlafrente. Entrelos atacantesfueron identificados Jests
Rivera Torija, Jorge Cuautle Méndez, Jesiis Méarquez de Ita,
Tedfilo Bernal Saldafia, Ricardo Loranca Senties, la Gringa,
Cuauhtémoc HuertaMoral esy Jests Percino Escal ante, quienes
eran capitaneados por Rubén del Castillo Hernandez, Angel
MoralesPiloni y Luis Paredes M octezuma.® Estos dos Ultimos,
reiteramos, habian sido expulsadosdelaescuelade Arquitectura
por & H. Consgjo Universitario, por susvinculoscon el Fua, y en
genera por sus actividades terroristas.

Dias después las autoridades judiciales, mediante un
boletin de prensa, informaron de la captura de Jesls Rivera
Torija, a quien sefialaron como presunto responsable del
asesinato de Josaphat Tenorio Pacheco.®

También fueron consignados once delos agresores, pero
cuatro de ellos salieron en libertad gracias ala* benignidad”
—como sefial6 La Opinion—del juez tercero de distrito de
defensasocial, licenciado Guillermo Fernandez de Lara, quien
se limité a acusarlos del delito de “lesiones’, lo cual les
permitio librar la condenajudicial. Esos cuatro fueron Fran-
cisco Carrillo Estrada, Jorge Jiménez Zarate, Luis Miguel
Lopez y Luis Eduardo Paredes Moctezuma. Pero solo el
primero de ellos pisd lacéarcel, yaquelosotrostresfingieron
encontrarse heridos por lo cual fueron internados en un
sanatorio.%

Y como “recompensa’ alabenevolenciadel mencionado
juez fue premiado con unanotariapublica, pocos afios después.

Sin dudalograron librar laaccién delajusticiagracias a
|as organizaciones patronal es que apoyaban a Fua y en general,
aladerechapoblanay a gobernador Bautista O'Farril.
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El 31 de enero € rocep realizé una asamblea popular al
interior del edificio Carolino paramanifestar su solidaridad hacia
lauar. Acudieron campesi nosde X onacatepec, LaResurreccion,
Tecamachalco, trabajadores ferrocarrileros y electricistas,
representantes del Sindicato de Trabgjadoresy Empleadosdela
UNAM (STEUNAM), Y de los comités de lucha de estainstitucion.®”
En dicho evento, aparte de reiterarse la exigencia de castigo a
los autores materiales e intelectuales de |0s asesinatos de Joel
Arriaga, de Enrique Cabrera Barroso y de Josaphat Tenorio
Pacheco, se acordd demandarle al gobierno unaindemnizacion
de un millén de pesos para las familias de los universitarios
asesinados.®

Al diasiguiente del encuentro de referencialasociedad
poblana se estremeci6 con la noticia del asesinato del policia
David Morales Flores, cuyo cuerpo fue encontrado en las
inmediacionesdel edificio Carolino, enlacalle6 sur, cas esquina
con la5 oriente. El cadaver presentaba diversas lesiones, por
lo cual se supo que habia sido torturado salvajemente. Seguiin
no pocos diarios locales, la accion se llevo a cabo en las
catacumbas del edificio Carolino.

El gobernador acust a “las brigadas de choque” de los
comités de lucha de ser los autores del crimen.® Estos, a la
vez, acusaron al gobierno.

¢Qué fue lo que sucedi6 en realidad? De la lectura
minuciosa de |las diversas versiones que se presentaron en los
medios informativos, tenemos la impresién de que las cosas
sucedieron asi: es muy probable que el policiaDavid Morales
Flores—que por cierto estabainscrito en el Departamento de
Idiomas de la uar— realizara labores de espiongje a interior
del movimiento, desdeluego por instrucciones de sussuperiores.
Sin duda los comités de lucha ya estaban al tanto de sus
actividades, por lo cual seguian de cercasus pasos. Como parte
desulabor, hizo acto de presenciaen €l acto politico del 31 de
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marzo, donde fue detenido —junto con otro policia— por
algunos miembros delos comités deluchao por gente allegada
a éstos, quienes seguramente intentaron sacarle informacion,
extralimitandose en esta tarea.
Como sefialamos en | ineas anteriores, en varios comités
de lucha se habian infiltrado universitarios sin escripulos o
antisociales que, amparandose en la bandera de la Reforma
Universitaria, solian perpetrar actos delictivos—como el asalto
a camiones repartidores o a negocios— gue le generaban
enemigosgratuitosalainstituciony a mismo movimiento. En
éste, ademéas —como suel e suceder en todos |os movimientos
sociales de relevancia— habian logrado incrustarse agentes
vinculados a las diversas entidades gubernamental es, quienes
aveces no sdlo se limitaban alatareade enviarle “reportes’ a
sus superiores, sino también en ocasiones llegaban al extremo
de actuar como “activistas’, aprovechando esta méscara para
promover iniciativasirresponsables que dafiaban a movimiento.
No descartamos, pues, la posibilidad de que haya sido
esetipo degentelaqueasesind a policiaDavid MoraesFlores.
Comentando ese incidente, el conocido sociélogo y
periodistaGastén Garcia Cantu sefial 6: “ En Puebla habrotado
lacriminalidad juvenil: un policiafuetorturado y muerto. Este
acto no tiene precedente en nuestra casade estudios. Demuestra
gue laviolencia se va aduefiando de las universidades’ .*®
Los principales dirigentes de los comités de lucha, en
lugar de deslindarse de tal accion, o de condenarla enérgica
mente, cometieron & error deno denunciar ante las autoridades
correspondientes alos autores del crimen de referencia, argu-
yendo que el asesinato de David Morales Floresno erasino un
“acto maquiavélico” del gobierno enderezado a volcar a la
opinion publica en contra de los universitarios, tal como se
expuso en un desplegado publico.**
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Tal vez aloslideres universitarios|es cay6 por sorpresa
tal hecho, de modo que no tuvieron méasremedio querecurrir a
pretexto de marras, que por cierto se presentd de la manera
mas burda e inane que se pueda concebir. En el desplegado de
referenciase llegaba a extremo de sostener que “lareaccién”
habiaeliminado aDavid MoralesF ores*” porqueyarepresentaba
un estorbo para el mismo gobierno pues es sabido que fungia
como chofer particular de Joaquin Vazquez Huerta, y conocia
muchas monstruosidades del antiguo jefe de la policia 'y
mostraba cierto interés en denunciarlas’.

Setrat6, pues, de argumentos absurdos. Cierto es que a
esas alturas en Puebla nadie ponia en duda la perversidad de
lasautoridades o delosgrupos policiacos, pero cosamuy distinta
era pretender justificar lo injustificable; esto es, ¢como podia
justificarse el asesinato de un modesto policia que no hacia
otra cosa que seguir instrucciones de sus superiores?

Reitero, no podemos aseverar que € crimen fue perpe-
trado por losdirigentesmas serios delos comitésde lucha—esto,
por lo demas, nunca se comprob6— pero éstos cometieron el
error de no actuar enérgicamente frente a los verdaderos
culpables. En ese sentido, tal hecho manché lalimpiezay nobleza
de mirasdel movimiento universitario.

Desde luego, no podemos perder de vista—y decimos
esto sin el animo dejustificar el hecho que comentamos— que
la feroz ofensiva contra la universidad condujo a una fuerte
radicalizacion en diversos grupos del movimiento universitario,
principal mente entre aquellos a quienes no distinguia precisa-
mente una visién compleja de las contradicciones politicas y
sociales. Estos grupos pensaron gque habia llegado |a hora de
“responder golpe por golpe’ a las acciones represivas del
gobierno, por lo cua desprendieron la conclusion de que se
tornaba preciso enfrentarse a los elementos policiacos, per-
diendo de vista que éstos —a diferencia de los mandos
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superiores— afin de cuentas no eran sino personas comunes
y corrientes que se ganaban lavidatrabajando en esa actividad.

Por esos afos algunos sectores de la izquierda mas
atrasadadel pais estaban persuadidos de quelos soldadosy los
policias eran “perros guardianes’ de la burguesia, por o cual
asesinaban a algunos de ellos en cuanto se les presentaba la
oportunidad. Esto sucedio, por ejemplo, en la Universidad
Auténoma de Sinaloa (uas), en donde e principal grupo que
dirigiael movimiento en esaingtitucion, losllamados enfermos”’,
perpetraron varios atentados contra policias indefensos que ca
minaban por las calleso vigjaban en lasunidades del transporte
urbano.

Enlauap, afortunadamente, esetipo de desviaciones no
lograron prosperar debido a que los sectores mas lUcidos del
movimiento las combatieron denodadamente. Alfonso Vélez
Pliego anota al respecto:

El auge del guerrillerismoy del ultraizquierdismo en algunos
sectores del movimiento estudiantil nacional, aunado a las
caracteristicas de violencia extrema del proceso poblano,
generan las condiciones para que algunos nucleos estu-
diantiles radicalizados pretendan conducir a movimiento a
posiciones “enfermizas’, tal como habia sucedido en Nuevo
Ledn, Sinadloay Guerrero.

Y agrega que esta desviacion “fue comprendida y
combatidaoportunamente por lasfuerzas que poseian unamayor
experiencia y una vision més justa del proceso de Reforma
Universitariay delastareas de orientacion que deberiarealizar
en esta nueva fase de su desarrollo” .22

Sin duda, en el combate a ese tipo de excesosy desvia-
ciones jugd un papel fundamental el ingeniero Luis Rivera
Terrazas, hombre a que no sélo distinguia unavision politica
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justadelarealidad nacional y estatal, sino también un caracter
enérgico que no admitianingunaclase deinfatuaciones, maxime
cuando las mismas ponian en peligro a movimiento democrético
universitario.

A lo Unico que condujo tal asunto fue que tanto €l
gobierno como la derecha encontraron un magnifico pretexto
para seguir acosando ala uar.

El 13 demarzo, otroincidente dramético enlut6 alauar:
€l prestigiado doctor Carlos Tello, jefe de ensefianzadel Hospi-
tal Universitario, fue asesinado de una balazo en la frente por
el pasante de medicina Antonio Ernesto Martinez Solis, quien
se desempefiaba como i nterno en dicho nosocomio. Este, seglin
las versiones que presentaron personas que lo conocian, eraun
individuo desequilibrado, con caracteristicas de paranoico.'®
El movil del asesinato fuelaindignacion quele produjo e haber
sido suspendido temporal mente de sus actividades en €l hospi-
tal por su faltade responsabilidad.

Lasautoridadesuniversitarias aclararon deinmediato que
Martinez Solis—al parecer originario de Chigpas— no sostenia
nexo alguno con las corrientes politicas que actuaban al inte-
rior de la universidad, empero el crimen fue aprovechado por
la derecha para exacerbar su campafia contra la misma,
presentdndol o como unaexpresion inequivoca“ delaviolencia
que hay enlauap”, tal como lo expresd el doctor Angel Zeron
Rojas, presidente de la Asociacion de Clinicas y Hospitales
Particulares del Estado de Puebla.’®*

Tal acusacién carecia de fundamento alguno: el doctor
Carlos Tello era un hombre sumamente apreciado por todos
losuniverdtariospor su caidad humanay por su profesionalismo.
Su muertellend de consternacion alosintegrantesdelaescuela
de Medicinay del Hospital Universitario, en donde prestaba
sus servicios.
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La compafiia orquestada por la derecha al calor de tal
incidente se enfrié una vez que se difundio la noticia de que
Ernesto Martinez Solis eraexalumno del colegio Benavente, 0
sea una de las instituciones favoritas de dicha expresion
politica.1%

Quienes no cesaron de exigir el esclarecimiento de su
asesinato fueron los universitarios de la uap, en particular la
comunidad de la escuelade Medicina

Como siempre, las autoridades estatales se compro-
metieron adesplegar todos|os esfuerzos posibles por aprehender
a criminal, mas con el paso de los diasy las semanas arrum-
baron este asunto en el cgjon de |os asesinatos pendientes.

Enlos mesesdefebreroy marzo, los principal es grupos
patronales de Puebla informaron de su interés por crear una
nueva universidad, iniciativa que anunciaron con bombos y
platillos el 20 de marzo, después de un encuentro de los
principal es organismos de lainiciativa privada en las oficinas
delaCémaraNaciona delalndustriade laTransformacion.1%
Los promotores del proyecto de referencia—entre quienes se
encontraba Eduardo Garcia Suérez, destacado militante del Fua
y uno de los fundadores del Comité Coordinador Permanente
de la Ciudadania Poblana— sefialaron que “contaban con €l
apoyo del gobierno y de diversos sectores de la iniciativa
privada’.

Entre las razones que se esgrimieron para la creacion
de la nueva universidad destac6 € argumento de que “en la
uAP No habia suficiente cupo paralos alumnos egresados delas
escuelas particulares’ .1

Obviamente, en realidad tras dicha iniciativa subyacia €
interés de |os nlcleos hegemanicos de la burguesia poblana por
contar con una ingtitucién educativa de nivel superior que les
permitiese formar a sus cuadrosideol 6gicosy profesionales, una
vez quellegaron alaconclusion de quelauap yanuncamas seria

148



unbastion delosgruposdominantesde Puebla Ta como escribieron
J. Louvier, Manuel Diaz Cid y J. A. Arrubarena —lideres de la
derecha poblana que tuvieron una participacion destacada en
lafundacién del proyecto de referencia—:

A la nueva universidad habia que concebirla integralmente,
buscando eliminar todos susviciosy errores que han provocado
lainstrumentalizacion y postracion doctrinal de lainstitucion
universitaria, de la cua la experiencia de la uap era muestra
tangible. Habia que dejar que los muertos enterraran a los
muertosy asumir € reto de construir unaverdaderauniversidad
(sic) retomando desde sus raices €l espiritu universitario. %

Dicho proyecto cristalizé el 7 de mayo de 1973, al
fundarselaUniversidad Popular Auténomadel Estado de Puebla
(umaep), en el casco del exrancho LaNoria.

La matanza del Primero de Mayo y la caida de Bautista
O'Farril

El Primero de Mayo de 1973 de nuevo corrié lasangre por las
calles de Puebla.

Aprovechando € acto conmemorativo del Diadel Trabgjo,
diversosgruposestudiantilesdecidieron presentarseen el desfile
para repartir propaganda entre los obreros, en la que se les
explicabalasituacién que enfrentaba lauap, y laposturade los
comités de lucha. La policia detuvo a seis estudiantes que
integraban unade esas brigadas, |0s cual esfueron encarcel ados.
Sus comparieros acudieron ainformar detal hecho aloscomités
delucha, que sedisponian—de consuno con otras organizaciones
(el Focep, la Federacion de Inquilinos, la Central Campesina
Independiente y otras organizaciones sociales)— a efectuar un
festival politico-cultura enlaPlazadelaDemocracia. Aprove-
chando que ya se encontraban bastantes personas en este sitio,
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loscomitésdecidieronrealizar un mitin paraexigir lalibertad de
los estudiantes detenidos. Mientras se efectuaba el acto los
ocupantes de una patrulla policiaca que circulaba por la calle
Maximino AvilaCamacho dispararon susarmas contrael edificio
delauniversidad y contralas personas que se encontraban en €

mitin, lo cual propicié que varios estudiantes interceptaran al

vehiculo, dandosealatareadeincendiarlo. Acto seguido, llegaron
variosrefuerzosdelapoliciaquienes se pusieron adisparar con-
tralosad stentesa mitin, muchosdeloscudessefueronarefugiar
a edificio Carolino, en donde, desde las azoteas, respondieron a
la agresion. Minutos después diversas unidades policiacas
rodearon al edificio, a tiempo que varios francotiradores
apostados en las azoteas de |os edificios vecinos disparaban a
los universitarios con armas de ato poder. Durante € peritgje
queredizélacomision nombradaparaesclarecer loshechos, los
técnicos en balisticadeclararon que |os proyectiles encontrados
enlaazoteadd edificio Carolino erandecalibre 30 M1y 30,06.
Losimpactos en los bordes de laazoteay en € suelo revelaron
lautilizacion de balas expansivas durante la agresion.*®

Perdieron la vida los estudiantes Ignacio Enrique
Gonzélez Romano, Victor Manuel Medina Cuevas, Alfonso
Calder6on Moreno y Norberto Sanchez Lara.

El gobernador acusd como responsable de los hechos a
los comités de lucha de la uar y a “los agitadores del Partido
ComunistaMexicano” quienes, “infiltradosentrelos estudiantes,
intentan cambiar las estructuras politicas y sociales del pais
mediante actos violentos’. Y afadio: “Desde que asumi la
gubernatura del estado, me he preocupado por tener un cuerpo
policiaco de acuerdo a las necesidades actuales (sic), paralo
cual se han utilizado tres millones de pesos para comprar
armamento y vehiculos, con el fin de que esta corporacion esté
preparadaparamantener lapaz pablica’. Y, entono amenazante,
agregd: “La policia tiene drdenes permanentes de actuar con
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energia para controlar actos vandalicos, asi como para disparar
en caso deintento de secuestro acual quierade susmiembros’ .11

Al diasiguiente delamasacre el ingeniero Octavio Me-
dina, presidente de la Sociedad de Padres de Estudiantes
Universitariosdel Estado de Puebla, demand6 ladesaparicion
depoderesen € estado, exigiendo en particular larenunciadel
gobernador Gonzal o BautistaO'Farril, “ causante de este artero
ataque contra los estudiantes indefensos’ .11

El H. Consgjo Universitario, en sesion celebrada el 4 de
mayo, acordd declarar a Bautista O'Farril “hijo indigno de la
ingtitucion” —como sefidamosd inicio, éstefuerector denuestra
universidad enlosafiosde 1953-1954—, y solicitar publicamente
su destitucién. '

Lamayoriadelasuniversidadespublicasdel paissesolida-
rizaron de inmediato con la Universidad Autonoma de Puebla,
acordando realizar el 8 de mayo un paro naciona. Tal iniciativa
recibié el apoyo no solo delasorganizaciones estudiantiles, sino
incluso de las propias autoridades. Ental iniciativa participaron
launawm, € Ingtituto Politécnico Nacional, laEscuelaNaciona de
AntropologiaeHistoria, lasuniversidadesde More os, de Sindoa
y de Guerrero. Acordaron sumarse a la misma también €l
Sindicato de Trabajadores de la unam, € Movimiento Revolu-
cionario del Magisterio, loscomitésdeluchadelos Colegiosde
Cienciasy Humanidades, y decenas de organizaciones sociaes
mas, quienes dieron a conocer su postura en un desplegado
nacional el 3 de mayo.'*®

En ese mismo dia, se efectué en Puebla una impre-
sionante manifestacion de duelo popular por la muerte de los
jovenes asesinados. Alrededor de 20 mil personasformaron el
cortejo flnebre gue acompario aaquéllos al Pantedn Francés. '

Frentealamasacre el gobiernofederal reacciondinicial-
mente con timidez, limitdndose a nombrar una comisién que
investigaseloshechos, lacual estuvo integradapor el licenciado
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Manuel Rosales Miranda, segundo subprocurador general de
lareplblica, y por Baraguiel Ortiz Legaria, subjefedelapolicia
judicial federal '

Como erade preverse, lainiciativade marrasfuerecibida
con escepticismo, no solo en Pueblasino entodo € pais, dadola
incapacidad que habian demostrado ese tipo de instancias en
ocasiones anteriores, como en € caso del asesinato de Joel
Arriaga.

El escritor Fernando Curiel, refiriéndose atal iniciativa,
comentaba en tono burlén:

Nuestros afios setenta seran memorables, entre otras cosas,
por lairrupcion, asentamiento y eficacia de un nuevo género
politico: lainvestigacién. Género cuyo fundamento narrativo
se hospeda en larotunda criticadel desenlace. Despuésdela
presentacion y del nudo, la Nada.'

Finalmente, como resultado delas manifestaciones esta-
tales y nacionales de repudio a la masacre, el 8 de mayo €l
gobernador Bautista O'Farril es abligado a renunciar por €l
gobierno federal. Goberné —o, mejor dicho, “desgobernd” —
a Puebla durante un afio y 24 dias. Fue reemplazado por
Guillermo Morales Blumenkron, quien ocupaba el cargo de
senador. Sin duda su designacion se debi6 a las relaciones
cordiales que sostenia con el presidente Echeverria, quien du-
rante su campafa electoral 1o comisiond como representante
suyo en los medios radiof 6nicos.

Los principales circulos de la burguesia, como era de
preverse, reaccionaron con indignacion. A travésdel Consgo
Coordinador Permanente dela Ciudadania Poblanallamaron a
organizar un cierretotal de comercios, industriasy suspension
del transporte urbano —parael 10 de mayo— con el objeto de
protestar por €l “golpe quelasautoridadesfederalesdieron ala
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democracia haciendo renunciar al gobernador interino y otor-
gando presencia e intervencién alos grupos minoritarios ma-
nejadospor el rcv” . En el desplegado publico en que seanuncié
tal iniciativa, sedeclaro:

Esintolerable que lalibertad y la soberania de los estados se
sigaviolando impunemente, yaque es unagarantiapor laque
seluchd el siglo pasado y conquistd laRevolucion Mexicana.
Es inaceptable que se dé més importancia ala autonomia de
un plantel que a la soberania de un Estado. Que se acepten
presiones de grupos minoritariosy se sofoque el sentir delas
mayorias; quelaopinion delostraidoresaMéxico prevalezca
sobrequieneslo amany defienden. LIamamosalaconciencia
nacional paraque se considere quelos crimenes cometidosen
Pueblaalolargo de 12 afios, han tenido como finaidad destruir
lasinstitucionesy €l principio de autoridad.*®

Tales reacciones fueron indtiles: pues la correlacion de
fuerzas yano les favorecia a tales sectores, quienes se vieron
ante la necesidad de replegarse.

Deestaforma, € movimiento universitario popular logré
untriunfo que no sdlo habriade cambiar lafaz delaUniversidad
Auténoma de Puebla sino de la entidad en su conjunto.

Un factor que coadyuvd a desactivar la movilizacion
programada para €l 10 de mayo fue e anuncio —externado
por el entonces jefe del Departamento de Prensa de la uar,
Alfonso Y &fiez Delgado— de que una nueva victima se agre-
gaba alalista de los cuatro jévenes asesinados: se trataba de
un joven al que también habian alcanzado los disparos de la
bal aceradel Primero de Mayo, hallado enlaesquinadel antiguo
edificio delacentral de autobuses Apo.

Al parecer el muchacho eraabafiil, pero las autoridades
universitariasy loscomitésdeluchadecidieron presentarlo como
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estudiante de la uap, ¢por qué razones? Por un lado, con €
propésito de abligar al gobierno acederle unapensién alafa
milia de éste, y, por otro, con el objeto de desactivar e paro
empresaria del 10 de mayo.

Laestratagema—urdidapor €l citado Y afiez Delgado y
por el rector Sergio Flores Suarez— resultd muy ingeniosa, ya
gue en efecto la noticia de que no eran cuatro sino cinco los
estudiantes asesinados ejercid, como se esperaba, un gran
impacto en lasociedad poblana, contribuyendo aque fracasara
el paro empresarial.

Al programar tal evento parael 10 de mayo, sindudala
derecha poblana pretendiaasestar un gol pe politico espectacul ar
apoyandose en larelevanciasimbdlicade este dia. Pero, como
diceel refranpopular, “€l tirolesalié por laculata’, graciasala
estratagema de referencia, en la que desempefié un papel fun-
damental la madre del joven, cuyo dolor opacé totalmente la
beligerancia de |las organizaciones que promovian el cierre de
comercios y de empresas.

Semanas después, estamujer —de extraccion sumamente
humilde, por cierto— recibio por parte del gobierno de Morales
Blumenkron la cantidad de 25 mil pesos por concepto de
indemnizacién, cantidad que también recibieron lasfamilias de
lasprimerascuatro victimasdelamatanzadel Primero de Mayo.

1Novedadesde Puebla, 17 dejunio de 1972. De aqui en adelantelellamaremos
s6lo Novedades.

2Segun el periodista Manuel Sanchez Pontdn, a pocos dias de haber sido
nombrado gobernador interino Bautista O'Farril sostuvo un encuentro—que
sellevd acabo en el restaurante El Merendero el 28 de abril de 1972— conlo
masgranado delas“fuerzasvivas' en el que éstasleexigieronlaadopcion de
medidasdrésticas contralauniversidad. En dicho evento, a queacudieronlos
principaleslideresdel sector privado, entre ellos Rodolfo Budib Name, Fran-
cisco Bernat Solsonay Gerardo Pellico Aguieros, €l discurso principal corrio
acargo deEligio Sanchez Larios, quien expreso: “Lajuventud engafiadapuede
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hundirnos en la anarquia... Deber del gobierno es mantener y garantizar la
paz, el ordeny laseguridad aquelasociedad tiene derecho... Lasmedidas que
en el cumplimiento de estaaltamision debe usted emplear —continud Larios,
refiriéndose obviamente alanecesidad de adoptar medidasdrésticas contrala
universidad— tienen por anticipado el aplauso, laaprobaciony el apoyo de
la comunidad poblana, que en este caso |o ratifica a usted solemnemente”.
Vid. La Opinidn, diario de la mafiana, 17 de octubre de 1972 (de aqui en
adelante le denominaremos aeste diario simplemente La Opinion). Lo quese
desprende de esa nota es que el gobernador en esos momentos decidié no
comprometerse con tales grupos, no tanto por el hecho de que discrepase con
los mismos, sino por considerar que aln no estaban dadas las condiciones
para enfrentarse contralos universitarios.

3 El Sol de Puebla, 29 de abril de 1972.

“Novedades, 21 de junio de 1972. Las cursivas son nuestras.

SEl Sol de Puebla, 22 dejulio de 1972.

8 Yarez Delgado, Alfonso, UAP: reformay violencia, uap, 1988, p. 41.

" Revista Sempre!, nim. 998, 9 de agosto de 1972, pp. 18,19.

8 El Dia, 22 dejulio de 1972.

9 Y afiez Delgado, Alfonso, op. cit., p. 40.

El Dia, 22 dejulio de 1972.

1 El Heraldo, 23 dejulio de 1972.

2E| Dia, 22 dejulio de 1972.

BEl Sol de Puebla, 26 dejulio de 1972.

14 La oz de Puebla, 26 dejulio de 1972.

5 El primero de agosto de 1972 comparecieron antelaComision el presidente,
el secretario y €l tesorero de la Junta de Mejoramiento Moral, Civico y
Material, respectivamente, Abelardo Snchez Gutiérrez, Eligio Sanchez Larios
y José Abaroa (El Heraldo, 2 de agosto de 1972). El 3 de agosto comparecié
Manuel Diaz Cid, presidente del Instituto de Investigaciones“Motolinia’, y
uno de los promotores del Fua (Novedades, 4 de agosto de 1972). El 10 de
agosto comparecio el lider de Juventud Nueva, Enrique Solana Senties (El
Heraldo, 11 de agosto de 1972).

8y &fiez Delgado, Alfonso, op. cit., p. 62.

17 Atishos, 28 de julio de 1972.

BE| Sol de Puebla, 30 de agosto de 1972.

¥ El Heraldo, 27 de septiembre de 1972.

2 Tal rumor fue descrito de formamuy plasticapor losdirigentes del Frente
Estudiantil Socialista, Irineo Sanchez y Alfredo Guevara, quienes, comentando
el ambiente que imperaba en Puebla durante los dias que precedieron a
asesinato de Joel ArriagaNavarro, sefialaban: “ Si tomamos en cuentaquelas
pintasy pegas sobre |as amenazas de muerte se hicieron en unaextension de
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maés de docekildmetros sobrelas avenidas DefensoresdelaRepublica, bulevar
San Francisco y en las principales calles de la ciudad, se deducira que esto
requirio una gran movilizacion que tuvo que ser observada por la policia...
Ahorabien, o seles protegia abiertamente (alos autores materiales del cri-
men) por ordenes de & gunosfuncionarios estatal es o bien elementos policiacos
participaban en dichas actividades, pues seglin testimonios recogidos por
nosotros, |as personas que hacian las pegasy pintasno tenian laaparienciade
estudiantes...” Y agregaban, no sin ironia: “Si no se aclara el crimen, yase
aclard”. Citado por Y éfez Delgado, Alfonso, op. cit., p. 65.

2 El Sol de Puebla, 11 de octubre de 1972.

2 LLa Opinion, 26 dejulio de 1972.

= Revista de la Universidad Auténoma de Puebla, val. |., nims. 2, 3y 4.
Puebla, marzo de 1973. Las cursivas son nuestras.

2La Opinidn, 21 de septiembre de 1972.

% | bid.

% |bid.

Z71bid. Las cursivas son nuestras.

2 Se trataba de un grupo de jévenes del Comité Juvenil Mariano. La oz de
Puebla, 13 de octubre de 1972.

P Excélsior, 17 de octubre de 1972.

E|l Sol de Puebla, 13 de octubre de 1972.

s1La Opinion, 21 de septiembre de 1972.

32E|l Heraldo, 30 de septiembre de 1972.

S Excélsior, 5 de octubre de 1972.

34 El Heraldo, 15 de octubre de 1972.

3 peral, Miguel Angel, Diccionario deHistoria del Estado de Puebla, Edito-
rial Peral, México, 1971, pp. 117,118, 155.

% El Sol de Puebla, 15 de octubre de 1972.

$7La Opinion, 17 de octubre de 1972.

% El Sol de Puebla, 15 de octubre de 1972.

% |bid.

O lbid.

“E| Sol de Puebla, 18 de octubre de 1972.

42 L.a Opiniodn, 18 de octubre de 1972.

“El Heraldo, 19 de octubre de 1972.

4Y anez Delgado, Alfonso, UAP: reformay violencia, op. cit., pp. 109, 110.
4La Opinion, 17 de octubre de 1972.

“E|l Heraldo, 19 de octubre de 1972.

47lbid. Las cursivas son nuestras.

4 Citado por Pansters, Will, op. cit., p. 302.

4 Excélsior, 9 de noviembre de 1972. L as cursivas son nuestras.
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%0 [ bid.

51 Eco, Umberto, “El fascismo eterno”, en Cinco escritos morales, Lumen,
Espafia, 1997, pp. 52, 53.

52 Excélsior, 25 de octubre de 1972.

S31bid. Las cursivas son nuestras.

5 Excélsior, 27 de octubre de 1972.

% |bid.

S6El Sol de Puebla, 27 de octubre de 1972.

5 Novedades, 28 de octubre de 1972.

%8 El Heraldo, 29 de octubre de 1972.

% La Opinién, 31 de octubre de 1972.

% E| Heraldo, 8 de noviembre de 1972.

& Actadelasesion del Consgjo Universitario del 9 denoviembrede 1972. La
Opinion, 9 de noviembre de 1972.

2] a Opinidn, 11 de noviembre de 1972.

8V éase, por ejemplo, el desplegado del comité coordinador delaescuelade
Arquitectura, en € que se impugnan las posturas del Bloque de Ciudad
Universitariay de la Federacion Estudiantil Universitaria. El Heraldo, 5 de
noviembrede 1972.

5 El Heraldo, 13 de noviembre de 1972.

% El Sol de Puebla, 15 de noviembre de 1972.

% Novedades, 15 de noviembre de 1972.

5 Novedades, 17 de noviembre de 1972.

%Y afez Delgado, Alfonso, UAP: reformay violencia, op. cit., p. 122.

8 El Heraldo, 17 de noviembre de 1972.

La Opinidn, 17 de noviembre de 1972.

" Ibid.

2Buendia, Manuel, Pensamiento y accion dela derecha poblana, Cuadernos
del Archivo Histérico Universitario, suap-Gobierno del Estado de Puebla,
Puebla, 2000, p. 71.

Y afez Delgado, Alfonso, UAP: reformay violencia, op. cit., p. 128.

"4 Novedades, 18 de noviembre de 1972.

Y éfez Delgado, Alfonso, UAP: reforma y violencia, op. cit., p. 130.

6.a Opinidn, 24 de noviembre de 1972.

7 La Opinion, 1° de diciembre de 1972.

8 La Opinidn, 26 de noviembre de 1972.

“Excélsior, 28 de noviembre de 1972.

8 Vélez Pliego, Alfonso, op. cit., p. 79.

8LEl Heraldo, 22 de diciembre de 1972.

82 Excélsior, 22 de diciembre de 1972.

8Y anez Delgado, Alfonso, UAP: reformay violencia, op. cit., p. 140.
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8Asi, d 22 dediciembre, e jefedelapoliciajudicia del estado, Felipe Flores
Narro, expreso “estar optimista’ por el curso que estaban tomado lasinvesti-
gaciones. (Y afez Delgado, Alfonso, Ibid, p. 141) Después, las autoridades
reiteraron hasta el cansancio que se hariajusticia, y, finalmente, esperaron
gue el hecho se enfriaraentre la opinién publica

8 El Heraldo, 23 de diciembre de 1972.

% |bid.

87 Canetti, Elias, Masay poder, Muchnik Editores, Espafia, 1977, p. 436. Las
cursivas son nuestras.

8 Cérdenas, Cuauhtémoc, “ El asesinato de Cabrera’, en Sempre!, 3deenero
de 1973, reproducido en Tiempo Universitario, Afio 3, nim. 20, 7 dediciembre
de 2000.

8 Revista Sempre!, nim. 1019, 3 de enero de 1973, p. 25.

P Revista Sempre!, nim. 1025, 14 de febrero de 1973, pp. 30, 31.

9L El Heraldo, 4 de enero de 1973.

9La Opinidn, 9 de enero de 1973.

% El Sol de Puebla, 18 de enero de 1973.

% La Opinidn, 25 de enero de 1973.

% El Sol de Puebla, 31 de enero de 1973.

% La Opinidn, 2 de febrero de 1973.

9 La Opinién, 1 de febrero de 1973.

B E| Sol de Puebla, 1 defebrero de 1973.

%La Opinidn, 2 de febrero de 1973.

10 Garcia Cantu, Gastén, Universidad y antiuniversidad, Cuadernos de
Joaguin Mortiz, México, 1973, p. 10.

101 | .a Opinién, 3 de febrero de 1973.

102y/¢élez Pliego, Alfonso, op. cit., p. 81.

103 |_a Opinién, 14 de marzo de 1973.

104 | a oz de Puebla, 16 de marzo de 1973.

15 a Opinidn, 17 de marzo de 1973.

16 E| Heraldo, 22 de marzo de 1973.

17 L a Opinion, 21 de marzo de 1973.

108 |_ouvier, J; Manuel, Diaz Cidy JA., Arrubarena, Autonomia universitaria,
Génesis de la uraep, Instituto de Investigaciones Humanisticas de la uraep,
Puebla, 1991, p. 83.

109 Garmendia, Arturo (comp.), Lossucesos del Primero de Mayo en Puebla,
sel. y prdl. de... uar, 1974, pp. 19, 20.

19 Novedades, 3 de mayo de 1973.

11 Excélsior, 2 de mayo de 1973.

12 F| Dia, 7 de mayo de 1973.

113 Excélsior, 3 de mayo de 1973.
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14 La Opinidn, 4 de mayo de 1973.

115 Novedades, 5 de mayo de 1973.

116%) amatanzadel Primero de Mayo”, en Sempre!, La Culturaen México,
nuim. 1039, 23 de mayo de 1973.

117 Guillermo Morales Blumenkron eraconcesionario radiofénico y locutor en
laXEQ Radio. De su familia han surgido varios miembrosimportantes de las
élites paliticas de Puebla, e incluso del pais. Asi, por giemplo, su hermano
Daniel sostuvo una relacion muy estrecha con Maximino Avila Camacho,
asesorando a éste en su campafiaelectoral en su calidad de experto en medios
radiofénicos. Fue uno delosfundadoresdel diario El Heraldo, antecesor de El
Heraldo de México en Puebla. Concepcion Moraes Blumenkron, hermanade
los anteriores, fue madre de Fernando SolanaMoralesy de Luis Javier Solana
Morales. El primero ha ocupado varios cargos importantes a nivel nacional,
entre ellos director del Banco Nacional de Méxicoy titular dela Secretariade
Educacion Pablica. El segundofuedirector de Comunicacion Socid enel gobierno
deL dpez Portillo. Al arribar sutio Guillermo alagubernaturade Puebla, fungié
como enlaceentreel gobiernodel estadoy laUniversidad Auténomade Puebla
18E| Sol de Puebla, 10 de mayo de 1973.
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CapPiTuLo IV
CONCLUSIONES PREL IMINARES

El movimiento democratico universitario le abre paso a
la modernizacion dela universidad y al respeto a la auto-
nomia de la institucion

El movimiento universitario, como sefidamosen lineasanteriores,
se propuso desde su génesislatransformacion delauar en una
institucion alaalturadelossignosdelostiempos. Estoimplicéd
una doble tarea, enfrentada en un solo proceso: por un lado,
erradicar el control y la influencia que gjercian las fuerzas
reaccionariassobrelauniversidad, y, por otro, impulsar iniciativas
tendientes ala modernizacién de lamisma.

Dificilmente el movimiento universitario hubiese podido
hacer frente aesereto con sus propiasfuerzasy con sus propios
recursos, necesitaba indefectiblemente el respaldo del movi-
miento popular.

Como lo dijo e estudiante Miguel Angel Burgos en su
discurso pronunciado enlatomade posesion del quimico Sergio
Flores Starez como rector provisional de la uap: de no haber
sido por € respaldo detodaunaconstel acion de capasy sectores
populares, e movimiento universitario hubiese sido aplastado
de manerainmisericorde.!

Si bien desde |a década de |os sesenta—en particular en
1964, cuando estalla el movimiento de los lecheros— se habia
presentado una sdlida alianza entre el movimiento de reforma
con los sectores populares, en e movimiento de 1972-1973 la
mismase consolidade manerainsospechable. A nivel nacional,
en ninguna entidad federativa—salvo, tal vez, San Luis Potosi,
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en e movimiento navista— no sepresentd unaunidad tan estrecha
entrelas clases popularesy los universitarios.

Ni la burguesia poblana ni los diversos grupos de la
burocraciagubernamental se propusieron el objetivo de moder-
nizar la universidad. Fueron los universitarios —reitero, en
alianza con las clases populares— quienes se propusieron tal
objetivo. Gracias alos movimientos librados por éstos, por fin
laUniversidad Auténomade Puebladejé de ser un botin delas
clases dominantesy un espacio controlado por |os gobernantes
en turno, quienes solian sostener vinculos con determinadas
fuerzas o corrientes a interior de launiversidad, con el objeto
de asegurar e control de lamisma. Esta situacién fue uno de
|osfactores que sobredeterminaron no pocasde las principal es
tensiones que Vvivio la uap en la época que comentamos. La
institucion solia convertirse en una caja de resonancia de los
conflictos que sedesarrollaban a interior del bloqueen e poder,
principalmenteal interior del pri. Si bien no pocas corrientesde
este partido que actuaban enlos movimientos que estallaron en
launiversidad en los sesentay |os setenta estaban constituidas
por universitarios idealistas, convencidos de la necesidad de
reformar lainstitucién, no menos cierto es que también habia
nlicleos que no perseguian otro objetivo que € de utilizar ala
universidad como trampolin politico, oracon e fin dearrancarle
determinadas prebendas o canonjias a los gobernadores, ora
con el propoésito de constituirse en unafuerzaal interior de la
institucion que estuviese en condiciones, tarde o temprano, de
arribar a poder politico. Seria cuestion nadamésderevisar la
noémina de funcionarios gubernamentales de la década de los
sesenta y los setenta para percatarnos de la situacion de
referencia: decenasde ellosascendieron alapiramidedel poder
gracias a sus “méritos’ como dirigentes o funcionarios de la
universidad.
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Aunguelaprobleméticaaque aludimos seremontaalos
tiempos de lainstitucion como Colegio del Estado, se agudizo
en las décadas de los sesenta y |os setenta, debido alaintro-
misién descarada de las autoridades en la vida interna de la
universidad, sobre todo a través del respaldo y sostenimiento
degruposy corrientesvinculados directamente con el gobierno.
Esto solia traducirse en conflictos al interior de la uapr. Si un
grupo determinado no veia satisfechas sus expectativas, selas
ingeniabaparadescargar susresentimientos, y ¢quémejor forma
de hacerlo que generando conflictos o integrandose a los tor-
bellinos que sacudian ala universidad en esa época?

Lamayoriade los movimientos universitarios que esta-
Ilaron en las décadas de los sesenta y los setenta en la uap
fueron en no poca medida un resultado del fenémeno a que
hacemos alusién. Cierto: la causa fundamental de dichos
movimientos hundia sus raices en fendmenos sociales mas
compl g os, como €l atraso en que se encontrabalauniversidad,
y losmétodos despéticosdel cacicazgo avilacamachista, empero
“lachispa’ quelos encendiageneralmente era producto delas
pugnas provocadas por laintromisién del gobierno en lavida
internade la universidad, que, aunadas a las fricciones que se
presentaban al interior del partido en el poder, terminaban por
echarlelefiaalahogueradelastensionesquevivialaingitucion.

Gracias al movimiento demaocr atico popular se crean en
Puebla condiciones para el respeto alaslibertades politicas
Enlofundamenta el movimiento democratico-popular de 1972-
1973 estuvo congtituido por sectores y capas sociales comin-
mente denominados “marginaes’, a excepcién de los univer-
sitarios, provenientes sobre todo de | as clases medias.

A diferenciadelos movimientos quele precedieron —el
de 1961, el de 1964,y e de 1968— el movimiento demaocratico
popular de 1972-1973 no enderezd sus aristas en determinadas
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reivindicaciones econémicas y sociales, sino las concentré
principalmente en ladefensa de |l as libertades politicasy en la
lucha contra un gobierno que se caracterizaba por el trato
policiaco hacialos problemas sociales.

Si bien es cierto que en esa etapala universidad desem-
pefia un papel de catalizador del malestar popular, no menos
verdad es que los focos de irradiacion de tal malestar eran
multiples, ya que brotan desde todos aquellos poros de la
sociedad civil afectados por lacrisiseconémica, €l autoritarismo
eintoleranciadel gobiernoy deladerechapoblana: numerosos
contingentes de colonos, obreros despedidos, campesinos sin
tierra'y grandes grupos urbanos que no encuentran acomodo
en el mercado de trabajo, como los vendedores ambul antes.

En otros términos, € movimiento estalla no porque lo
hayan provocado laagitacion estudiantil o lasturbulencias que
cimbraban a la universidad, sino porque se produce una
intempestiva imbricacion de diversos y abigarrados focos de
tension social. “Las luchas de los trabajadores por sus propios
problemasen particular” que mencionabael estudiante Burgos
eran |os hilos que conformaban laurdimbre del movimiento de
masas. Sin embargo, estrictamente hablando, éste no estuvo
constituido por trabajadores—si por esto entendemosalaclase
obrera— sino més bien por colonos, campesinos, ambulantes,
y otros sectores urbanos. El movimiento obrero, salvo excep-
ciones, no participoé. Por e contrario, las centrales oficiaistas
respaldaron las acciones represivas de Bautista O'Farril.

Cierto esque amedidaque se desarrol labael movimiento,
se incorporaban algunos nucleos y contingentes de la clase
obrera—como en los casos delostrabajadoresdelaTendencia
Democratica del suterm y del Sindicato Independiente de
Volkswagen— empero nunca deja de ser marginal su
participacion.
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En el | Congreso Regional del rcm en Pueblay Tlaxcala
se sefialaba: “El movimiento democratico... se ha nutrido
principa mente de campesinos y de capas mediasy pobres de
laciudad, asi como de universitarios, estudiantes principa mente.
El proletariado hatenido unapresenciaminima’ .2

En un documento intitulado “Relacién entre lauar y €l
movimiento popular” —elaborado por & seccional universitario
del Prcm— seindicaba:

El movimiento popular vinculado al movimiento universitario
es constituido principalmente por: colonos, obreros des-
pedidos, ambulantes, campesinos, etc., que ante la deses-
peranza por lograr un pedazo de tierra asumian una franca
posicion de rebeldia ante las organizaciones oficiales, pro-
blemas de gente accidentada que reclamaba indemnizacion,
etc... Mientras tanto, el movimiento obrero y campesino
“organizado”, defiliacion oficialista, semanteniaa margen de
cualquier vinculacién con €l movimiento universitario, sin que
esto quiera decir negar (sic) que algunas organizaciones de
obreros en circunstancias muy especiales hayan recurrido al
apoyo del movimiento popular nucleado en torno a las
organizaciones de universitarios; sin embargo, esto fue
raquitico y en la mayoria de las ocasiones sin ningln com-
promiso por parte de las organizaciones obreras para con el
movimiento popular y sus reivindicaciones. Un ejemplo
ilustrativo de esto eslaluchadesarrollada por lostrabajadores
de Volkswagen por independizarse de la ctm y formar un
sindicato independiente, objetivo en el cua se llamé a la
participacion del movimiento universitario, pero una vez
logrado serompid lavinculacion con el movimientoy solo se
mantuvieron algunas relaciones de tipo personal, que nada
significaban para e movimiento que se estaba gestando.®
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No obstante, aun con el estilo descuidado de este
documento, sus redactores decian la verdad: ciertamente €l
movimiento popular que surgio a calor del movimiento de
ReformaUniversitariaestuvo constituido por clasesmarginales.
No participaron los “sectores ilustrados de la burguesia’ o
determinados nucleos de la burocracia gubernamental, sino
grupos que seglin laidea marxista“no poseen unavision dela
totalidad social”: laclase obrera, llamadaaencabezar el cambio
social debido asu mayor grado de vision poalitica, por €l lugar
que ocupa en el proceso de produccién.

En lo fundamental, pues, el movimiento democratico-
popular de 1972 esta constituido por sectoresy capas sociales
comunmente denominados “marginales’, a excepcion de los
universitarios, provenientes sobre todo de | as clases medias y
medias bgjas. Los ambulantes se integran con sus propias
demandas, o mismo los campesinos, |os colonos y los
desplazados delaciudad. Como deciaBurgos, cadacontigente
enarbolaba “sus propios problemas en particular”. Los cam-
pesinos gue se incorporaban a movimiento no lo hacian solo
contra “la explotacion en general”, sino también por su
necesidad expresa de lograr un pedazo de tierra. Los colonos,
losambulantesy losotros grupos urbanos, |0 hacian enarbolando
sus propias reivindicaciones. Los reducidos contingentes de
trabajadores industriales, del mismo modo, tenian presentes
tambi én sus propios problemas “ particulares”.

Pero, el hecho de que el movimiento popular estuviese
constituido por numerosos contingentes social es con sus propios
problemas* en particular”, de ningin modo significaque aquél
fuese una simple suma o conjuncion abigarrada de diversos
grupos sociales en lucha. No, independientemente de sus
diversos problemas especificos, existian en realidad objetivos
comunes que articulaban y cohesionaban a los diversos
contingentes, entreellos—si dudael principal— laimportancia
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de quebrar y doblegar |a alianza del gobierno estatal con
las fuerzas mas retardatarias de la entidad, de modo tal que
losmasdiversos sectoresy capasdelasociedad civil estuviesen
en posibilidades de gestionar sus problemas especificos sin
tropezar con larepresién policiaca.

En otrostérminos: e movimiento popular no erasolo un
movimiento econdémico-reivindicativo, Snotambiénun movimiento
politico. Si bien se nutria de maltiples problemas sociales, sus
aristasiban enderezadas contra unasuperestructurapoliticaque
adfixiabaalasociedad civil, contraunasociedad politicaautoritaria
y despdtica.

El movimiento universitario, reiteramos, no fue sino el
catalizador del malestar social queimperabaen Pueblaen esos
anos.

Como indicamos en lineas anteriores, es el mismo
gobernador Bautista O'Farril quien encabeza la ofensiva con-
tralauary contrael movimiento popular. Esto no eracasua ya
gueen esaépoca—y engenera duranted periodo del cacicazgo
avilacamachista— el gobierno del estado era un aparato a
servicio de laburguesia poblana, en particular de sus circulos
mas beligerantes.* Por ello lacaidade O'Farril representd para
éstos algo mas que unaderrota: constituyd un golpeimplacable
porqgue seles escapaba, nadamésy nadamenos, que el control
del aparato estatal.

En efecto, durante ese lapso €l gobierno del estado se
habia convertido abiertamente en el g e articulador de la ofen-
siva reaccionaria, desplegando al respecto —sin titubeo
alguno— todo el peso del factor coercion. En esos momentos
No nos encontramos ante un estado “ por encimade lasclases’,
ante un “estado desprendido del complejo de intereses de la
sociedad civil”, ante un estado constituido en la“salvaguardia
dd interésgenera”, y por endedistante delaspugnasy enfrenta-
mientos entre las clases. Por el contrario, nos encontramos
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ante un estado que no solo “toma partido” por una de esas
clases, que no s6lo desempefia un papel decisivo en la
arremetidareaccionariacontrael movimiento democrético popu-
lar, sino que ademas encabeza a todas aquellas corrientes y
fracciones delaclase dominante dispuestas agol pear demanera
contundente a las fuerzas progresistas.® En ese sentido, pues,
en esa fase no hay lugar para dudas: €l aparato estatal es una
“méquina utilizada por la clase en el poder para sojuzgar
férreamente a las clases subalternas’. En consecuencia, en
esa etapano esta presente unade | as caracteristicas principales
—mno discutiremos por e momento hastaquépunto ello es“real”
0“formal”— del régimen politico mexicano: El Estado nacional,
0 seq, €l Estado que procura confundirse con la naciéon y no
con uno o algunosdelosgruposdelaclasedominante, € Estado
que busca desempefiar un papel de“tutelgje’, el Estado que se
yergue desde € Olimpo de su “autonomia’ con el objeto de
“equilibrar”, “neutralizar” o0 “armonizar” losenfrentamientosy
pugnas entre las clases. Més gque un triunfo contra alguna o
algunas de las fracciones més reaccionarias de la burguesia
poblana, el movimiento democréatico-popular se propone
arrancarle alas mismas el control directo del aparato estatal
con €l objeto de que el gobierno del estado se vea obligado a
actuar como un gobierno representativo, no identificado de
maneradirectay unilateral con algunao algunasdelas capaso
grupos de las clases dominantes. Es decir, orilla a gobierno
estatal aasumir unaauténticaautonomiarelativarespecto ala
sociedad civil, impeliéndoleaintroducir métodosy mecanismos
mas “civilizados’ en su relacion con los ciudadanos, a poner
mas énfasis en el sector consenso y a valorar en su debida
dimensiénlaimportanciadel factor “ hegemonia’, en detrimento
del factor “dictadura’.

En sintesis, é movimiento democratico popular sefijala
meta de obligar a gobierno del estado a asumir su funcién de
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instancia representativa de toda la poblacion, y no detal o cual
sector social. Esel movimiento democrético-popul ar, ademés, €
gueobligaa gobierno estatal aasumir unade susfuncionesmas
relevantes: €l deser la“ salvaguardia’ del derechoinaienablede
todos|os ciudadanosapensar libremente, derecho que acompafia
lagénesisdel estado moderno. Esel movimiento quien obligaal
estado aintroducir reformas encaminadas, reitero, amoderni zar
la vida politica en la entidad, exigiendo, en particular, un
tratamiento politico —en lugar de un trato policiaco— a los
conflictossociales.

Desde luego, por libertad politica el movimiento no
entiende sdlo —como a veces se interpreta— el respeto ala
libre actuaci6n de las organizaciones politicas, sino también €l
respeto alalibertad de pensamiento. No es por ello casual que
en un desplegado publicado por € H. Consegjo Universitario de
la uap —a pocas semanas del asesinato de Joel Arriaga
Navarro— se plantease |o siguiente:

Nuncacomo hoy, nos mantenemostan firmes de espiritu para
rechazar los embates de los enemigos del pensamiento. Es
cierto, launiversidad se ve amenazada. Pero esa amenaza se
abate no sdlo sobre nuestra Casa de Estudios, sino sobre
todas las universidades del pais en donde se cobija el pensa-
mientoy laaccion de milesdejévenesque aspiran aun futuro
digno; pero también es cierto que con crimenes como el de
Joel Arriaga se ven amenazadas todas las libertades
democréticas, se ve amenazado el derecho a pensar y a
disentir; enfin, seveamenazado el PENSAMIENTO LIBRE.

Esto, no esretorico, esasi porque ese pensamiento libreno es
abstracto, sino que se sustentay desarrollaen un climasocial

libre. Pero eseclimasocial librey democrético se ensombrece,

porgue hoy pensar y disentir, puede significar perder laviday

vidas tan valiosas como la del arquitecto Joel Arriaga, que
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son la premonicidn de un mundo nuevo sin crimenesy sin
represion. El arquitecto Joel Arriaga ha muerto y su muerte
duele a la comunidad universitaria, duele a los hombres de
bien, duele atodos aquellos que no comprenden cémo con la
insolenciadel crimen se pueden acallar lasvoces libres.®

No deja de causar estupor que en las postrimerias del
siglo xx se enarbolase en Puebla una demanda de ese tipo: la
exigenciade pensamiento libre.

De ahi —y ésta es una de las tesis principales que
planteamos en este trabajo— que el movimiento desempefie
un papel de vital relevancia en la modernizacion politica de
Puebla, hecho que no se ha reconocido adecuadamente.

Lo curioso del caso esquetal exigenciano laenarbolan
los sectoresilustrados delaburguesiao delaburocraciaguber-
namental —como sucedi6é en la mayoria de las entidades
federativas— sinolosuniversitariosy las clases populares. Esto
nos da unaidea del grado de atraso en que se encontraban las
clases dirigentes poblanas en ese tiempo, quienes lgjos de
impulsar el progreso, eran un factor que impedia el desenvol-
vimiento del mismo.

En Puebla, como sefialamos en capitul os anteriores, la
mayoriadelasorganizacionesempresariaes, clubesde servicio,
asociaciones civicas, culturalesy religiosas se volcaron como
un solo hombre en defensa del status quo “amenazado” por €l
movimiento democratico-popular, sin comprender que las
reivindicaciones levantadas por éste no pretendian otra cosa
gue lamodernizacion politicay social delaentidad.

Efectivamente, hubo segmentos, nlcleosy determinados
grupos de la burguesia poblana que no sancionaron la politica
represivadel gobierno, pero no menosverdad esquelosmismos
constituian unaminoriainsignificante.
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Esel movimiento democrético-popular, reiteramos, e que
introduce lasreformas que necesitaba el estado de Pueblapara
convertirse en una entidad moderna. Mientras que a nivel
nacional por esos afos el gobierno federal impulsaba una
reforma demacrética desde arriba, desde el poder, en Puebla
son las clases subalternas las que se hacen cargo de dicho
proyecto. Desde luego éstas por si solas no habrian estado en
condiciones para salir adelante, de no haber sido por la
intervencion del gobierno federal, quien, como yalo sefialamos,
sosteniafuertesdivergencias con laadministracion de Bautista
O'Farril. Esaqui donde se entroncan las aspiracionesreformistas
de las masas populares y de |os universitarios poblanos con el
proyecto de “apertura democratica’ del gobierno de Luis
EcheverriaAlvarez, factor que le permiti sobrevivir a movi-
miento universitario popular. De no ser por las contradicciones
gue surgen en esa etapa entre lafederacidn y el gobierno del
estado, seguramente aquél habria sido aplastado de manera
avasalladora. Manuel Aguilar Moraescribiaal respecto, nosin
lucidez:

Esta posicion troglodita de la oligarquia poblana, expresion
de una situacién socia especifica, explica por qué, en €l
conflicto con los estudiantes, el gobierno federal no podia
dejar solos a estos Ultimos. Esta coyuntura permitio al movi-
miento estudiantil superar laterrible reaccién que provoco en
su contra. Sin esta proteccion coyuntural la posibilidad de
gue el movimiento estudiantil saliera de su ensimismamiento
se hubiera evaporado. Para poder ser el detonador potente
de la movilizacion popular, la uap necesitaba tiempo. Las
pugnas interburguesas se lo dieron.”
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Cierto es que “las pugnas interburguesas’ tuvieron un
papel fundamental en el triunfo del movimiento universitario
popular contralaadministracion de Bautista O'Farril. Sin em-
bargo, tales pugnas, por si mismas, no llevaron a la caida de
éste: fuelamovilizacion popular e factor decisivo que condujo
aestasituacion. Tal como observa Arturo Garmendia

Laagudizacion delapugnainterburguesa, motivadaen gran parte
por la coexistencia de la decadencia econémica de la burguesia
local con los intentos de modernizacion industrial del nuevo
régimen presidencid, diolugar aunacoyunturaenlacud laaccion
decidida, constante y organizada de la Universidad incidio
favorablemente. Lacaidade O'Farril, d contrario delasremociones
aperturistas-premiaciones-aperturistasde otrosaltosfuncionarios
en conflicto (Cf. El caso deMartinez Dominguez), fue untriunfo
delamovilizacion popular, que descabezd alafaccion burguesa
mas acerbamente enemiga de la Universidad Auténoma de
Puebla.®

Si realmente el gobierno federal estabadispuesto afrenar
|labarbarie debi6 haber intervenido pronto, sin esperar aquela
ofensiva de la derecha poblana generase tantos muertos. Tal
como apuntaCarlosMonsivas.

¢Cudl podriaser unarevisién excesivamente sintéticay répida
deagunasdelas*“lecciones’ (parausar el lenguaje jempla-
rizante de Bautista O'Farril) de los hechos dolorosos de
Puebla? Unaprimera, quesin estarepresion extremadificilmente
se hubiese obtenido la reaccion unanime de lo que se conoce
como opinién publica. Serequirid un afio de continuay salvaje
persecucion de los universitarios por parte de la iniciativa
privada, €l cleroy las autoridades poblanas para que brotase
larespuesta nacional de un sector.®
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Ciertamente, a diferencia de lo que sucedid en otros
estadosdel pais, enlosqued presidente Luis Echeverriainfluy6
de manera decisiva para el derrocamiento de aquellas autori-
dades que no encgjaban en su proyecto reformista, en Puebla
fueron los universitarios y las clases populares quienes pro-
piciaron unacorrelacion de fuerzastal que condujo al estable-
cimiento de la reforma politica. Subrayamos esto porgque no
pocos analistas e investigadores sostienen que fue graciasala
intervencién del gobierno federal quee movimiento universitario
popular logro salir avante, 1o cual encierra unaverdad a me-
dias: en efecto, reiteramos, las pugnas entre lafederacion y el
gobierno de O'Farril jugaron un papel fundamental en la caida
de éste, pero no menoscierto esque aesto coadyuvé de manera
fundamental lamovilizacion popular. Por ello seriamés correcto
decir que fue el “entronque” entre el proyecto aperturista de
Echeverriay entrelas demandas del movimiento universitario
popular lo quellevé al triunfo de éste.

Esta aclaracién es importante para salirle al paso ala
versién que propalaron algunos idedlogos del pri, quienes no
tardaron en calificar e derrocamiento de O'Farril como una
iniciativaque obedecid ala“ politicade equilibrio politicoy so-
cial del gobierno federal”.

Asi, por gemplo, véase como Jeslis Reyes Heroles —¢
entonces presidente naciona dedicho partido— caracterizod des-
enlace delacrisispoliticade Puebla:

Se evitd caer en una trampa grave: la de hacer €l juego de
quienesintentan plantear en Pueblaunabipolarizacién politica,
una lucha entre dos extremos, un maniqueismo que, a no
dudarlo, sélo puede beneficiar aquienes pretenden invertir el
sentido de la Revolucion; esto es llevarnos a la contrarre-
volucion. Deun lado, losdetodo y de golpe, de otro lado, los
de naday nunca, que todo permanezcaigual. Pues bien, este
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planteamiento elemental, rudimentario, que tnicamente podia
favorecer alos contrarrevolucionarios y a los partidarios de
volver atrés, fue eludido.®®

Pronunci6 esas palabras en €l acto de toma de protesta
como gobernador de Alfredo Toxqui Fernandez de Lara, en
febrero de 1975.

Lo que no dijo el autor de El liberalismo mexicano y
expresidente del pri fue que, de no haber sido por la sangre
derramada, el gobierno federal se hubiese limitado a emitir
reconvenciones al gobierno de Bautista O'Farril .

Sin temor a exagerar, pues, podriamos sostener que €
movimiento universitario popular de 1972-1973 congtituyeun hito
decisivoenlavidamodernadel estado dePuebla, yaquepermitio
el establecimiento de condiciones que permitieron, en afios
posteriores, € desarrollo de lareformapolitica, y en general la
modernizacién politicay social delaentidad.

Algunos historiadores opinan que dicho movimiento es
el masimportante suceso en lavidapoliticade Puebla, después
del arribo a poder —en 1936— de Maximino AvilaCamacho.
Asi, por gemplo, Leonardo Lomeli Vanegas observa:

El conflicto estudiantil de 1973 y la caida del gobernador
Gonzalo Bautista O'Farril marcaron un segundo parteaguasen
lahistoriapoliticade Puebla. El primerohabiasido e arriboala
gubernaturadel estado del general Maximino AvilaCamacho,
quien habia logrado consolidar un grupo politico y un estilo
de gobierno que con sus variantes se mantuvo durante casi
35 afios. Aunque después de 1973 el pri siguio en €l poder, e
incluso seriadificil afirmar que se produjo un cambio radical
en el personal politico que tuvo a su cargo el gobierno del
estado, es posible asegurar que las relaciones politicas,

174



econdmicas y sociales entraron en un intenso proceso de
reestructuracion.*!

A nuestro parecer no es correctatal interpretacion, pues
pensamos que el suceso politico méas importante de la vida
politicamodernadelaentidad despuésdelallegadade Maximino
AvilaCamacho al poder fue el movimiento estudiantil de 1961,
el cual, como indicamos en péaginas anteriores, propicié que
Puebla dejase de ser la sociedad levitica construida por €l
cacicazgo avilacamachista, para convertirse en una sociedad
mas moderna. Desde luego esto requirid de un largo proceso
deluchas, que culmind en los afios de 1972-1973.

En ese sentido, pues, més que afirmar que fue el movi-
miento quetuvo lugar en estos afios el quetransformo aPuebla,
seriamas correcto decir que fueron las luchas emprendidas en
1961y 1972-1973 lasquelograrontal abjetivo.

Ensulibro Lasnormasde poder, e conocido lider priista
José Alarcon Hernandez sefiala: “ Entre € primero de febrero
de 1963y € primero defebrero de 1975, en solo doce afios, €l
estado habiatenido seis gobernadores’. Y se pregunta: “¢Los
acontecimientos politicos de este periodo, de estadocenatrégica,
explican lasituacion en que se encuentra hasta estos momentos
y afinalesdel milenio laentidad poblana??

Sin dudalarespuestaessi, por supuesto que los aconte-
cimientos de dicho periodo explican la situacién en que se
encuentra el estado de Puebla en nuestros dias. La entidad
dejo de ser, apartir de entonces, € reino delaintoleranciay del
oscurantismo fomentado por las fuerzas reaccionarias.

L os cambios en el gobierno estatal

En una primera etapa, que podriamos caracterizar como
“preventiva’, el gobierno estatal se ve ante la necesidad de
poner en marcha—ante la presion del movimiento popular—
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una politica conciliatoria, una politica orientada en lo funda-
mental a evitar que la situacion se le escape de control. Nos
encontramos ante un gobierno que, ante las vicisitudes de la
lucha de clases, se ve obligado a actuar de manera prudente y
cautelosa. En ese sentido, més que esforzarse por elaborar un
nuevo discurso tendiente a reconquistar el consenso de la
sociedad civil —principal mente de aquell as capas sociales que
han sufrido en carne propialaintol eranciagubernamental— a
partir de una vision mas compleja de la hegemonia politico-
ideoldgica —que le permita asumir sobre nuevas bases la
direccion intelectual y moral de la sociedad—, y mas que
esforzarse, en consecuencia, por establecer nuevas reglas del
juego y normas de conducta en correspondencia con este dis-
curso, el gobierno estatal busca més bien en esos momentos
recuperar su capacidad de maniobra, y de ensanchar sus
margenes de accion politica.

Esto qued6 muy claro en € discurso que pronunci6 el
gobernador interino, Guillermo Morales Blumenkron, en sutoma
de posesion:

Soy ajeno a dogmatismoy alainflexibilidad de espiritu. Para
progresar, requerimos de ser conformes, de actuar siempre
con acuerdo alas convicciones, pero debemos de estar siempre
dispuestos al didlogo constructivoy alaconfrontacién inteli-
gente de opiniones... Reiteramos nuestro invariable respeto a
laautonomiadelos centros educativos. Moral y materialmente
apoyaremos sus tareas para que puedan cumplir eficazmente
con sus propésitos deformar profesionales. El respeto mutuo
y la cooperacion estrecha han de ser las normas reguladoras
de la convivencia entre el gobierno y las universidades...
Quienesbuscan el enfrentamiento entreel Estadoy los centros
educativos, son en realidad agentes de la subordinaciény de
la dependencia.®®
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Tanto el gobierno interino de Morales Blumenkron, como
el quelesigue, doctor Alfredo Toxqui Fernandez de Lara, com-
prenden cabalmente que yano eraposible resolver los problemas
socialesatravésdelarepresion, sino que serequiereenfrentarlos
mediante el trato politico, mediante lanegociacién, o, como se
dice en nuestros tiempos, a través de la concertacion.

En un documento del rcm durante esa etapa, se sefiala:

Trasladerrotadelapoliticarepresivade O'Farril, seimpuso
unanuevacorrelacion de fuerzas, unanuevasituacion politica
gue los gobernantes se ven en la necesidad de reconocer. Se
imponia una politica més abierta y flexible, que hiciera
concesiones en los puntos més dificiles, que recuperara pres-
tigio y posiciones perdidas para el blogue dominante, e
impidierael avancedel movimiento revolucionario.*

En la IV Conferencia Regional del rcm en Puebla 'y
Tlaxcala se mencionaba:

El Gobierno deAlfredo Toxqui, en € curso delosprimeros afios
de su sexenio, ha dado muestras de no estar dispuesto a
favorecer una polarizacion de fuerzas en Puebla, y por tanto su
forma de gobernar, hasta ahora, ha estado impregnada de una
actitud de cautela, deconciliaciony deindefinicién frentealos
multiples conflictos que se han suscitado durante ese periodo.
L os métodos despdticos y autoritarios no han caracterizado al
gobierno de Toxqui. Aun cuando en ocasiones se ha recurrido
para la solucién de los conflictos sociales a uso de la fuerza
publica, particularmente entre los agrarios, en general se ha
preferido abordar politicamente los problemas a través de la
discusiony lanegociacion. Estehecho no escasual. Esel resul-
tado de la quiebra en Puebla de las tradiciones y métodos
despéticosde gobernar que preval ecieron durante el predominio
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del cacicazgo avilacamachista, y que entraron en crisisa partir
de la década de los sesenta, como consecuencia del ascenso
del movimiento de masas, su combatividad, y de la capacidad
derespuestay movilizacion ante larepresion.’®

En una segunda etapa, que podriamos ubicarla a partir
delamitad del mandato deAlfredo Toxqui Fernandez deLara,
el gobierno estatal ya no trata solo de actuar ala*“ defensiva’,
por €l afén de preservar su capacidad de maniobra, sino ahora
le da a su discurso reformista unos contornos mas nitidos y
definidos. Es decir, yano asume lareforma politicacomo “un
mal necesario”, sino quasi como un “programa de gobierno”
encaminado a apuntalar € desarrollo politico y socia de la
entidad. El gobernador Alfredo Toxqui Fernandez de Larasaludo
lapropuestadel presidente José L opez Portillo dellevar acabo
unareforma politica paraampliar la presencia de laoposicion
en la Camara de Diputados del Congreso Federal y para
promover el registro de nuevos partidos politicos—entre ellos
el rcv— para encauzar legalmente su participacion politica.
De ahi que no es casua que Puebla fuese una de las primeras
entidades en que se aprobaron reformas a su Constitucion para
tener enel Congreso del Estado diputadoselegidosbgod criterio
de representacion proporcional .

Habria que aclarar que los avances mencionados se
producen no sin tropiezos, vacilacionesy titubeos; y alin cuando
el gobierno abandona el uso de lafuerza paradirimir los con-
flictos, no aplica un trato politico homogéneo a los diversos
problemas sociales de la entidad. Asi, por egemplo, mientras
que en las zonas urbanas —particularmente en la ciudad de
Puebla— pone el acento enlanegociaciony enlaconciliacion,
en el campo se contintia recurriendo alarepresion, sin llegar
desde luego alos extremos que caracterizaron alos gobiernos
precedentes, en particular al de Bautista O'Farril.
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Del mismo modo persisten el fraude electoral, lasresis-
tenciasaabrirle paso aunareformapoliticadefondo, € cliente-
lismo y las otras expresiones patrimonialistas caracteristicas
de los [lamados “ gobiernos posrevolucionarios’. Y, lo que es
mas grave, continlian las concesiones alos principales grupos
oligarquicosdelaentidad.

Ante todo esto, sin embargo, no se debe dejar pasar por
altolosgrandes avances|ogrados en Pueblapor el movimiento
democrético popular, en cuanto se refiere a sus conguistas en
el terreno delalibertad politica.

1 Citado por Vélez Pliego, Alfonso, op.cit., p. 79.

2Citado por Sotelo, Humberto, en “ El movimiento universitario de 1973...",
op.cit., p. 75.

31bid, p. 76.

“En el | Congreso Regional del Partido Comunista Mexicano en Pueblay
Tlaxcala, €l entonces secretario general de esta organizacion en la entidad,
Alfonso Vélez Pliego, observaba: “ Paradesarrollar su estrategia, laburguesia
cuenta ahorano solo con | as organizaciones e instrumentos que tradicional -
mente hautilizado. Cuenta, ademés, con el apoyo abierto del aparato estatal.
El gobierno de Bautista O'Farril no solo protege | as actividades que organiza
la burguesia, sino que él mismo, personalmente, encabeza la ofensiva’, en
Informey Resoluciones del Primer Congreso Regional del pcm en Pueblay
Tlaxcala, Edicionesdel Comité Regional del rcm en Pueblay Tlaxcaa, p. 41.
SEnun articulo publicado en larevista Sempre!, en mayo de 1973, Rolando
Corderaescribia “ Aqui, en Puebla, lasférmulasrimbombantesdelademocracia
representativay del régimen congtitucional quedesdelosorigenesdelaNacion
han formado parte delalistaanual de promesas que el Poder ofreceal pueblo,
estallan en mil pedazos antelaobscenidad militante de quien, desde el poder
constituido, identifica el asesinato de cinco universitarios con una leccion
civicagiemplar”.

SEl Heraldo de Puebla, 8 agosto de 1972.

"Aguilar Mora, Manuel, “Puebla, alahoradel crimen politico”, en revista
Sempre!, Suplemento Cultural, nim. 999, 16 deagosto de 1972, pp. 1-7. Las
cursivas son nuestras.

8Garmendia, Arturo, op.cit.. Las cursivas son nuestras.

9Monsivéis, Carlos, “Puebla: la matanza del Primero de Mayo”, en revista
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Sempre!, La Culturaen México, nim. 1039, 23 de mayo de 1973.

10Reyes Heroles, Jests, Escritos politicos, México, 1975, p. 312.

1 omeli Vanegas, Leonardo, op.cit., p. 390.

2 Alarcon Hernandez, José, Las normasdel poder, Porrda, México, 1994, p.
149.

BExcélsior, 10 de mayo de 1973.

14 Citado por Vélez Pliego, Alfonso, op.cit., p. 83.

5 Sotelo, Humberto, “ El movimiento universitario de 1973...”, op.cit., p. 156.
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APENDICE

1972 y 1973: génesis del proyecto de la derecha pablana
de arribar al poder palitico

LacaidadeBautistaO'Farril en mayo de 1973, quetrajo consigo
lapérdidadel aparato estatal paralos grupos mas beligerantes
de laburguesia poblana, propicié que éstos decidieran arribar
a poder palitico, para dejar de una vez por todas de estar
expuestos a las “veleidades populistas’ y “socializantes’” del
régimen.

Si bien €l sector privado fue el principal beneficiario de
las politicas emanadas de los gobiernos del cacicazgo avila-
camachista, estrictamente hablando nuncahabia detentado de
manera directa el poder; estatarea estaba reservada alaclase
politica, o mejor dicho alaclase politico-militar forjadaal calor
de dicho cacicazgo. Will Pansters sefiala a respecto: “Es
evidente que cuando Maximino Avila Camacho fue electo
gobernador, lasinstituciones gubernamental es, departamentos
y gobiernos municipales eran administrados por personas
cercanas y leales a él”.! Desde luego el férreo control que
gercia Maximino Avila Camacho sobre la entidad se debia
también, en no poca medida, a las excelentes relaciones que
sosteniacon el gobierno central, en particular con el presidente
Lazaro Cardenas.

Los diversos segmentos de la burguesia poblana estaban
alineadosrigidamente con losgobiernosavilacamachistas, quienes,
aparte de asegurarles la estabilidad politicay socia de laentidad
—estabilidad forjada, desde luego, a sangrey fuego—, les brin-
daban condiciones excelentes parael desarrollo de sus negocios.
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Esto explica d por qué los principaes sectores de la burguesia
decidieran no involucrarse de manera directaen la vida politica
¢paraqué hacerl o—pensaban— s losgobiernosavilacamachistas
les brindaban todas | as garantias que requerian para enriquecerse
sin mayores problemas? El gobernador Carlos |I. Betancourt
(1945-1951) —en uno de susinformes— describid de manera
muy gréficael ambiente de referencia:

Lagenera tranquilidad que seadvierteen laentidad hafacilitado
que las actividades creadoras, productivasy de transformacion,
fuesen enfrentadas por los nlcleos de nuestra laboriosa y
progresistapoblacion, conlajusticia, seguridad y confianzaque
ponederelieved dto sentido civico delacolectividad poblana...
Medianteel armonioso enlacedelaaccion privadaconlacolectiva
% ha conseguido € fomento de las ingtituciones financieras de
créditopublico, laeficienciaenlosserviciosoficidesy € congtante
encauzamiento del régimen impositivo hacia metas de evidente
equidad, mediante unajuiciosarevision.?

Debido aese ambientede“armonid’ y “tranquilidad” las
organizaciones patronales decidieron, pues, como escribe Ale-
jandro C. Manjarrez, “dejar para mejores ocasiones su partici-
pacién politica, puestenian la certeza de que el gobierno estaba
de su parte” .

Empero, comoindicamosen capitulosanteriores, esa“ ar-
cadia’ seesfumd al entrar en crisisel cacicazgo avilacamachista,
lacua —sintemor aequivocarnos— seiniciacon €l estallido del
movimiento dereformadelauaren 1961y culminaconlacaida
del gobernador Bautista O'Farril.

Fue entonces que los sectores més beligerantes de la
burguesiapoblanadecidieroningresar delleno alaarenapoalitica,
enarasde“restaurar € orden” resquebragjado. Asunto quesi bien
yalo abordamos ampliamente en € capitulo 111, ahora sdlo de-
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seamos subrayar |0 siguiente: en una primera etapa | 0s sectores
dereferencia selimitana papel de*francotiradores’ delosmovi-
mientos socia esque estallan en laentidad, desplegando todo tipo
de acciones destinadas a combatirl os. En este periodo tienen alin
laesperanza—como |0 anotamosen sumomento— de que Puebla
retorned imperiode “orden”, anhelo que parececrigtalizar cuando
llegaBautistaO'Farril d gobierno del estado, en gbril de 1972, en
quien tales sectores ven algo asi como un “Maximino Avila
Camachoredivivo’. Pero estesuefio sevieneabg o definitivamente,
reiteramos, una vez que € gobierno federal obligaa agué a
presentar su renuncia como resultado de la masacre del Primero
de Mayo de 1973, experiencia amarga que induce a los sectores
multicitados a tomar la decison —y aqui comienza la segunda
etapa a que me refiero— de conquistar € poder politico, para
aunarlo a su poder econdmico.

De este modo los grupos mas radicales del sector privado
poblano deciden diferenciarse del régimen, y enarbola un
proyecto propio encaminado a apoderarse del aparato estatal.

Tales grupos se adelantan, asi, a proyecto que habran
de enarbolar a finales de los ochenta las corrientes mas radi-
cales de la burguesia mexicana.

El proyecto de marras fue anunciado € 20 de diciembre
de 1975, durante € encuentro que sostuvieron los lideres mas
aguerridos del sector privado en Pueblacon el candidato del pri
ala presidencia de la Republica, José Lépez Portillo. En ese
evento, sinrubor aguno, loslideresdeladerechapoblanaGerardo
Pellico Agleros y Francisco Bernat Solsona expresaron sus
concepciones sobre el Estado mexicano, e régimen politico, la
politicaecondmica, y en generd acercadelaconductaque deberia
caracterizar al nuevo gobierno, subrayando en particular suinterés
por fortalecer el papel y lainfluenciapoliticade losempresarios
en ladireccion del estado. Sefidlando asi:
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Muchos de los sectores que forman la sociedad de nuestra
patria han llegado a tener representantes permanentes en e
congreso federal y en las legidaturas locales, incluso hasta
gobernadores. Nos par ece equitativo que el sector empresarial
tenga su voz auténtica en esos mismos car gos piiblicos. Nuestro
sector, hasta e momento, ha estado marginado de servicios
publicos sociales y, aln mas, con frecuencia se le atribuyen
todos los males sociales, econdmicos y politicos que sufre la
nacion en un momento dado.*

Frente a dichos planteamientos, €l aspirante ala presi-
denciadelarepublica, respondio: “ Soy un hombre de buenafe
gue no tiene compromisoscon laclase socia agui representada’.
Y, sinvacilacion, manifestd su oposicion tgjante alaposturade
losdirigentes empresaria es poblanos. “lademocraciano entrafia
representacion por gremios o por intereses. Eso se [lama cor-
porativismo... Ello estaria muy cercadel fascismo”.®

Unos meses después del encuentro con Lopez Portillo,
Gerardo Pellico Aguierosy Eduardo Garcia Suarez concurrieron,
en abril de 1976, ala célebre conjura de chipinque, en Nuevo
Ledn, en donde se reunieron de manera secreta los sectores
més duros de la derecha mexicana, en aras de avanzar en la
cristalizacién del proyecto mencionado.

Como anotamos en el capitulo 111, las reformas echeve-
rristas alarmaron alos nicleos méasradicales del sector privado
del pais, entre ellos los de Puebla, Jalisco y Monterrey, dado
gue estaban convencidos que la mismas implicaban “llevar a
Meéxico a socialismo”.

LasleyesdeEcheverriapararegular lainversion extranjera
y latrasferenciade tecnologia, expedidas en marzo de 1973, asi
como & proyecto para controlar lainflacion, condujeron adichos
nucleos a desprender la conclusion de que €l presidente estaba
yendo demasiado |gos, por |o cual decidieron unir sus fuerzas
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paracombatir al gobierno federal , tal como |o habian hecho en
|a década de los sesenta, cuando combatieron las reformas del
presidente L épez Mateos.

Para esto, desde varias décadas atras, el Grupo Mon-
terrey habiacomenzado aenarbolar un proyecto anivel nacional
enderezado aconvencer alosprincipaesgruposdelaburguesia
mexicana —principalmente a la poblana— acerca de la
necesidad de que €l sector privado arribase a poder poalitico,
para fortalecer de ese modo su poder econémico, y para
desembarazarse de la“ presenciamolesta’ de laburocraciade
losregimenes posrevol ucionarios, cuyas* vel eidades populistas’
solian meter en aprietos alainiciativa privada.

No erade ningiin modo casual queel grupo dereferencia
formulasetal planteamiento. Como anotaba Roger Bartra, “El
Grupo Monterrey encabeza a los sectores més antiguos de la
burguesia, masindependientesfrentea gobiernoy masligados
alafabricacion de bienesintermediosy de capital en estrecha
asociacion con el capital extranjero”.’

En contraste con dicho clan, laburguesia poblanaactuaba
sélo anivel estatal, sin enarbolar un proyecto anivel nacional.
A este respecto Juan Manuel Fragoso, Elvira Concheiro y
Antonio Gutiérrez, anotaban:

Laburguesiapoblana, caracterizadacomo losdemés grupos,
por su anticomunismo militante, se limitaba a enarbolar pos-
turas alternativas en numerosos conflictos estatales, en los
gue en el centro estuvieron lalucha por € predominio en el
gobiernolocal y el control sobrelaUniversidad. Sin embargo
este grupo granburgués no desarrollé suficientemente
posi ciones politicas que setradujeran en lo que podemos | lamar
un proyecto nacional propio. Estasituacion cambié apartir de
sus estrechas ligas con los Garza-Sada de Monterrey.®
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Por lo tanto, a partir del fortalecimiento de sus vinculos
condicho clan, laburguesiapoblanadecidid ensanchar su campo
de accion, conciente de que su actuacion en el ambito local no
le permitia enfrentarse eficazmente a gobierno federal. Pasa,
pues, a estrechar filas con otros sectores radicales de la bur-
guesiamexicanaparaunir esfuerzos en su enconadaoposicion
alasreformas echeverristas, y, sobre todo, para abrirle paso a
un proyecto politico quele permitiese alos empresariosadquirir
posiciones propias en e Estado, coincidiendo con e Grupo
Monterrey en que habiallegado lahorade quelosempresarios
abandonaran su pasividad y su sujecion alos lineamientos del
régimen, paraconjugar el poder econémicoy € politico.

En su obra Los empresariosy € cambio politico, Ma-
tilde Luna Ledesma expone:

Alolargodd sexenio[deLuisEcheverriaAlvarez. H.S], € proceso
de transformacidn experimentado por |os empresarios puede
caracterizarse de la siguiente manera: primero, por un central
cuestionamiento de laintervencion del Estado en la economia
que pronto se dirige aotros temas de la politicagubernamental
tales como la politica exterior, la educativa, la agraria, la de
comunicacion, la politica del uso de la fuerza publica, etc.,
cuestionamiento que tiene como referente ideol 6gico méas ab-
stracto “la amenaza comunista’, la cua encarna en laalianza
entre funcionarios publicos, politicos del priy dirigentes de la
oposicion (intelectuales, sindicalistas, etc.), pero sobretodo en
la persona del presidente. Segundo, la oposicion empresarial
no solamente se refiere a los contenidos de las précticas
gubernamental es, sino que también involucralas modalidades
delaparticipacion privadaen latomade decisionesque en este
periodo se dirige tanto a la restitucion de los mecanismos de
consultacomo aenfatizar € carécter privatista(frentea capital)
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de sus drganos de representacion. Tercero, con una base de
apoyo fundamentalmente de carécter regiona (Monterrey y
Pueblaparticularmente), lafaccion radical, representada por €
Grupo Monterrey, vaimponiendo su dominio, que en el seno
delas organizaciones empresarial es se expresaen el desplaza-
miento de dirigentes nacionales de la faccién moderada por
parte delideres con posicionesmasduras. Cuarto, € trénsito de
lanegociacién a enfrentamiento significa pasar de unaaccion
empresarial como grupo de presion, a una accion de clase y
como movimiento social de derecha. Quinto, en el plano
ideol 6gico, aparece una nueva demanda politica, la de sujetar
las decisiones publicas a principios de racionalidad técnica.
Sexto, sectores delafaccion radical convocan alacreacion de
un partido empresarial .°

En mayo de 1975, los dirigentes de la concamin,

Procurar la unificacion del sector empresaria y propugnar la
coordinacién delas politicas externas delos organismos empre-
sariales, difundir lastesisempresariaes, andlizar laproblemética
politica, social, econémicay juridicadel paisafin dellegar a
definiciones bésicas que orienten la participacion del sector
empresarial enlavidadel pais.?

CONCANACO, Asociacion de Bangueros de M éxico, Asociacion
Mexicanade Instituciones de Segurosy del Consgjo Mexicano
de Hombres de Negocios, unen sus esfuerzos para crear €l
Consegjo Coordinador Empresaria (cce), con el objeto deuniry
coordinar lasaccionesdelosdiferentesgruposy fraccionesde
la burguesia mexicana. Estos objetivos son sefialados en €l
articul o 5° de sus estatutos:

Estainiciativa fue una de las acciones mas importantes

del sector privado durante el sexenio de Echeverria, pues a
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través de dicho 6rgano expresaria sus discrepancias con €l
gobierno federal. El cce sintetiza en gran medida la forma a
través de la cua las fracciones de la gran burguesia fueron
Ilegando a puntos de acuerdo. Ademas, nos expresa su capa:
cidad de respuesta, su fuerza de negociacion, su capacidad de
irradiacion politicaeideol6gicasobree resto delaclasey otros
sectores de la sociedad.

La creacién del cce seria un paso fundamental para
cristalizar e anhelo de los sectores més beligerantes de la bur-
guesia de tener una participacion mas abiertay decididaen la
vidapoliticadel pais. Sin embargo, estrictamente hablando, no
Se concibid a ese organismo  como un instrumento de guerra,
sino, méshien, como un mecanismo dedefensa. Asi lo plantearon
muy claramente JesUis Vidales Aparicio, presidente de la con-
cANACo, LuisGuzmandeAlba, presidentedelaaiem y presidente
de la concamin; y Javier Guerra, presidente de la Reunion de
Ejecutivos de Finanzas, a expresar: “No debemos buscar la
confrontacion ni mucho menos provocar laguerra, pero debemaos
estar preparados para gercitar nuestros derechos’. ™

En 1976 | os sectores protagoni cos dela burguesiapoblana
crean la version loca del Consgjo Coordinador Empresarial,
dfilidndosea mismolacanaco, lacanacinTra, € Centro Patrond,
laCamaradelalndustriadelaRadiodifusidn, € Centro Bancario,
laCamarade lalndustria Textil y otras organizaciones.*?

Aunguetal organismo, comoindicamos, no fuedisefiado
como un “instrumento deguerra’, enloshechosasi fue asumido
por lainiciativa privadapoblana, quien lo utiliz6 como bastion
paraimponer sus designios alos gobiernos estatal y federal.

En 1978, durantelareunion delalll ceLam en Puebla,
el Consgjo Coordinador Empresarial presentd un documento en
gue planteaba sus posturasrespecto alalglesia, € sindicalismo,
el Edtadoy otrostopicos. Asi, por jemplo, condenaban laapertura
del gobierno hacialasfuerzasdeizquierda, advirtiendo:
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Laaperturahacialaizquierdaque se pretende esnegativa, como
lo demuestra en los Ultimos afos, que muchos sacerdotes y
laicos sehan vuelto marxistas o sociaistas, sin ningtin beneficio
real para los marginados sino mas bien su contrario (sic). El
sindicaismo esltil cuando se mangjaen beneficio del trabajador,
pero cuando se convierteen armade larevolucion socidistase
transformaen un poderoso ariete de demolicidn del patrimonio
deunanacién; el sindicalismo debe ser depurado y humanizado
tanto como laempresamisma, delo contrario esuninstrumento
parala conquista del poder a expensas de lapaz y del bieny
s0lo para satisfacer 10s resentimientos de minorias.*®

Enoctubrede 1979, araiz del secuestro devarioscamiones
del transporte publico por parte de grupos estudiantilesdelauap
gue protestaban contra el alzaen latarifadel pasge, el Consgjo
Coordinador Empresarial decide convocar por enésimavez aun
paro para e 30 de ese mes, en respaldo a los concesionarios y
parafrenar la“ oladeinestabilidad queviviaPuebla’. El ingeniero
Eduardo Garcia Suarez, en su calidad de presidente del cck, fue
el principal promotor detal iniciativa. Este declar6, “En Puebla
estaroto € orden, lapaz y latranquilidad” .** A lo que € gober-
nador Alfredo Toxqui Fernandez de Lararespondié que solo se
trataba“ de unaexpresion deinconformidad del sector privado”,
y agregd que eran “ puntos de vista personales | as apreciaciones
deGarciaSuérez”. Advertiaque“notodo e sector privado, pero
si algunosde susmiembras, intentaban escalar a poder politico,
y convertirse en factores de decision politica’ .=

En otro desplegado publico, Garcia Suarez, en un reto
dirigido al mismo gobierno federal, sefialaba: “ En momentos
como éste debemos con actos como el que aqui sefialamos y
vamos a gjecutar todos, darle a nuestro gobierno una muestra
por contraste (sic), del tipo de gjercicio de autoridad que
gueremos” .1
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Para que no hubiera dudas acercade quién era el desti-
natario del mensaje, Garcia Suérez subrayd que no se trataba
deun problemalocal, sino nacional. Ademas, en tono desafiante,
exigié a presidentelaRepublicala desaparicion de poderesen
Puebla.

Frente a dicho reto, el gobernador Toxqui, imitando la
respuesta de Jose Lépez Portillo alos empresarios poblanos,
expreso: “ S6lo hay un poder: €l poder publico”.Y’

Comentando dichos acontecimientos, el destacado
periodistaManuel Buendia sefialaba, refiriéndose ala postura
de Garcia Suérez:

Enel fondoy enlaforma, lamismatesis, lamismalineapolitica,
lasmismasintenciones... Lainverecundiade Garcia Suérez no
desmerece un apice del grosero estilo impuesto por el sector
patronal mésreaccionario paradirigirsea gobierno. Enlostres
afios de laadministracion de JL P, ninglin grupo, ningln sector
o individuo, se habia tomado €l atrevimiento de encararse asi
con el gobierno federal .28

Ciertamente el desafio del cce habiasido directo, no sdlo
a gobierno estatal, sinotambién a gobierno federal.

El paro patronal, por cierto, no alcanzo esta vez las
proporciones delas acciones convocadas por laderechapoblana
en 1973. Si bien cerraron sus puertas algunos comercios y
escuelas confesionales, no lo hicieron los bancos, ni lamayoria
de las industrias. Algunos negocios Unicamente bagjaron sus
cortinas, pero retuvieron adentro alos empleados|aborando en
preparativos para las ventas de navidad.
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A la conquista de la sociedad civil

Habria que reconocerle a los sectores hegeménicos de la
iniciativaprivadapoblanael haber sido pionerosdelaestrategia
gue pondrden marchael man apartir deladécadadelosnoventa:
la conquista de la sociedad civil a través de las |lamadas
“organizacionesintermedias’.

Desdefinales delos sesentay principios delos setenta,
tales sectores al entaron la creaci6n de grupos fascistas como
el Fua, Nahuatl, Juventud Nueva y otros, que fueron cobi-
jados por €l clero politicoy lasfuerzas mas reaccionarias de
la entidad. Tales grupos tuvieron una actuacion decisivaen
la lucha que emprendié la derecha contra el movimiento
democréatico surgido en lauap, creando el ambiente de his-
teria anticomunista que condujo a los crimenes de Joel
Arriagay Enrique Cabrera. Parte fundamental de la estra-
tegia de la derecha poblana contra el movimiento demo-
cratico fue la creacién de organismos como el Comité
Coordinador de la Ciudadania Poblana —antecesor del
Comité Permanente de la Ciudadania Poblana— que jugo
un papel muy importante en la lucha contra la uap en los
anos de 1961-1964, la Federacion de Barrios y Colonias, y
decenas de agrupaciones semejantes. Desde entonces se
percaté de la importancia de ese tipo de instancias en su
estrategia para arribar al poder.

También utilizé a organismos como la Junta de Mg ora-
miento Mora, Civicoy Materid del Municipio de Puebla—mejor
conocido como Juntade Mejoras— lacud, fundada en marzo
de 1958, supuestamente con el proposito de “ coadyuvar con las
autoridades municipales’, en los hechos sirvié durante varias
décadasalosinteresesdelosprincipaleslideresdd sector privado
poblano, convirtiéndose en una“ autoridad intermedid’ entrela
comunay laciudadania.

191



El 16 de febrero de 1983, surge en Puebla la version
local de Desarrollo Humano Integral (pHiAC),* ainiciativa de
los colegios profesionales ligados alos empresarios. Al hacer
del conocimiento publico laconstitucion de este organismo, su
directivadeclaro:

Nuestraactividad no pretende llegar aconstituirse en un partido
politico nuevo, aunque esa posibilidad queda abierta... Como
una meta a largo plazo que & pHiac se ha propuesto, destaca la
deinfluir paraelegir aun alcaldedePueblaquesea e adecuado,
para lo cual estamos dispuestos a buscar alianza con € pan 'y
vigilar las elecciones con urnas transparentes.?

Aparecen como dirigentes de esa organizacién Jorge
Espina Reyes —actual presidente de la copaRMEX—, LUIS
Paredes Moctezuma —actual presidente municipal de
Puebla—, Francisco Javier Torres, Felipe Alvarez Lozano y
Alfredo Arizmendi. “Los intereses que mueven a esta agru-
pacion —expresd Espina Reyes— son los del bienestar
ciudadano, no estamos comprometidos politicamente con ningln
partido, ni econdmicamente con ningln sector’. 2t Sin embargo,
dej6 entrever que dicho organismo si intervendria en politica,
en concreto, en la coyuntura de renovacion de las autoridades
municipalesde 1983.

Tal organismo, apartir de entonces, hadesempefiado un
papel importante parael fortal ecimiento de laderechapoblana,
apareciendo, desdeluego, como “ organismo apolitico que sdlo
buscael bienestar delaciudadania’. Enlaseleccionesde 1983
esta“ organizaciénintermedia’ no consigue cristalizar su suefio
dorado de conseguir un “alcalde adecuado para Puebla’, pero
logra este objetivo en la coyuntura electoral de 1995, cuando
por vez primera en la historia de la entidad e pan arriba al
poder enlamayoriadelos principal es municipios—incluido el
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de Puebla— habiendo lanzado como candidato a Gabriel
HinojosaRivero, uno delosretofios consentidos del neopanismo.

Aungue Espina Reyes y Paredes Moctezuma ya no
figuraban en la direccion del bHiac, de hecho eran sus lideres
“trasbambalinas’, al lado de Alfredo Sandoval. Afios después
el primero se convirtié en presidente de la corarRMEX, Seccion
Puebla, y el segundo en presidente delacanaco. Jorge Espina
Reyes, en el afio 2000 ascendio a la direccion naciona de la
COPARMEX, Y en 2001 Luis Paredes Moctezuma arribd a la
presidenciamunicipal de Puebla.

También, en 1983, surge en Pueblalaversion estatal de
la Asociacion Civica Femenina (anciFem)? que, so pretexto de
contribuir ala“ dignificacion del papel delamujer”, seagregaa
coro de organi zaciones civicas que combaten el “estatismo” del
régimen politico mexicano. Una de sus principal es promotoras
fue Teresa Aranda, actual presidenta del piF en el gabinete de
Vicente Fox Quezada. Esunadelas principalesdirigentesdela
derecha, no solo de Puebla sino también del pais.

A través de dichas organizaciones la derecha poblana
se dard alatarea, reiteramos, de penetrar en los més diversos
ambitosdelasociedad civil, enarbolando latesisde que aquéllas
eran “organizaciones apoliticas’. Se trata desde luego de un
smpleartilugio politico enderezado ainfluir en aquellosambitos
sociales que se distinguen por su rechazo alapolitica, en par-
ticular losjovenesy lasmujeresdelasclasesmediasy aquellas
capas sociales que se caracterizan por su intensareligiosidad.

De esta forma, pues, la burguesia poblana se adelanta en
varios afos a lo que habra de ser la estrategia favorita de la
derechamexicana—encabezadapor € man— apartir deladécada
de los noventa: esto es, utilizar una gigantesca constelacion de
“organizaciones delasociedad civil” paraenfrentarlasa estado,
para crear laimpresion de que en e pais solo existen dos polos,
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coninteresestotalmente contrapuestos. lasociedad civil y € régimen
politico mexicano.

Laizquierda, apenasen|osdltimosarios, hacomprendido
laimportancia que reviste lalucha politica en ese ambito. Por
su parte, €l pri aln no la entiende, y no descartamos la
posibilidad de quelacomprendaunavez que hayadesaparecido
totalmente del escenario politico.

En 1996 surge Coordinadora Ciudadana, ainstancias de
losempresarios poblanos Alfredo Sandoval y Francisco Sanchez
Diaz de Rivera. Como era de esperar, también fue presentada
como un organismo “ apolitico” . Estaorganizacion consiguié su
registro como asociacion politicaanivel naciona en 1998. En
unainteresantenota, € periodistaAlgandro Mondragén escribia,
refiriéndose alamisma:

De las agrupaciones que la conforman, ANCIFEM, DHIAC, Y la
Asociacion de Derechos Humanos, llamalaatencion el Movi-
miento Popular Cristiano con antecedente en San L uis Potos,
como espacio dereflexion cristianaque cuentacon el respaldo
de la jerarquia catdlica que hoy comanda Norberto Rivera
Carrera, pero siempre recibio proteccion de Ernesto Corripio
Ahumada. En Puebla, e Movimiento Popular Cristiano es
representado por un ato directivo del Instituto de Capacitacion
de la Industria de la Construccién, Juan Escutia, que tiene
vinculosfamiliares con el idedlogo empresarial Manuel Diaz
Cid. Pero un nombre aparece detras delas asociacionesquelo
mismo se ligan a Provida que alacorarmex. Fue director del
sindicato patronal por més de 20 afiosy vio pasar adirigentes
—todos activos del pan— delatalla de José Luis Coindreau,
Manuel J. Clouthier (g.e.p.d.), José Maria Basagoiti, Alfredo
Sandoval Gonzélez, Bernardo Ardavin, Jorge Ocejo Moreno,
y € mismo Antonio Sanchez Diaz de Rivera. Deapellido paterno
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Velasco, maternoArzac, Guillermo esfiguraclave del proceso
de transicion que pretende llevar a cabo la clpula patronal...
Asesor del Ingtituto de Proposiciones Estratégicas, érgano ideo-
I6gico de lacomrvEx Y del ayuntamiento de Gabriel Hinojosa,
cuyo hijo Guillermo Velasco Barrera funge como director de
Comunicacion Socid, Ve ascoArzac nofigurapublicamente, pero
tras bambalinas maniobrapor € proyecto politico patronal .2

Lacreacion de Coordinadora Ciudadanano fue vistacon
buenosojos por a gunosdelosprohombresdelainiciativaprivada
poblana, entre ellos Eduardo Garcia Suarez, expresidente del
Consgjo Coordinador Empresarial de Puebla y del Consgjo
Poblano de Hombres de Negocios. Segin éste, “ e expresidente
de la Confederacién Patronal de la Republica Mexicana
(comarMEX), Antonio Sanchez Diaz de Rivera promueve una
extrafia mezcla de grupos empresariaes, civicos y religiosos
paraagruparlosentorno a Partido Accién Naciona” . Entre esas
organizacionesaludié alaAsociacion Naciona CivicaFemenina,
Desarrollo Humano Integral, Solidaridad Cristiana, y otras
organizacionesidentificadascon laderecha. Y agrego: “todavez
gue cuando los organismos empresariales se hacen partido, se
creanfrustraciones, divisionesprofundasy figurasoligopdlicas’ 2+

Parecieraquelasdiferenciasentre GarciaSuarezy Diaz
de Rivera tienen que ver con la cuestion del manejo de las
camaras empresariales. Aquél lasdefiendey éstelasimpugna,
a igual que Gabriel HinojosaRiveroy otros miembrosdel Foro
de Cambio Empresarial.

Sin embargo, aparte de esa constel acién de membretes,
laderecha poblana cuentatambién con sus propiasinstituciones
educativas, como es el caso delauraep. Estainstitucion, como
apuntamos en parrafos anteriores, seinaugur6 el 7 de mayo de
1973, en e casco del exrancho La Noria. Su Junta Directiva
(hoy Consgjo Rector) estuvo presidida por Abelardo Sanchez
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Gutiérrez, José Antonio QuintanaFernandez, Eduardo Garcia
Suarez, Gerardo Pellico Aglierosy Vicente Pacheco Ceballos.
En el patronato fundador se encontraban Rogelio OjedaAlanis,
Manuel Rodriguez Concha, Ricardo VillaEscaera, Javier Torres
Leyvay Jorge Alvarez Martinez.?

No pocas de dichas personalidades encabezaron | os prin-
cipales organismos del sector privado, y delas organizaciones
sociales de la derecha, en las décadas de los setenta y los
ochenta.

Enlacoyunturaelectora de 1995, cuando €l pan impulsa
la candidatura de Gabriel Hinojosa Rivero, aparte de los
membretes einstituciones con que contabaladerechapoblana,
esta expresion politicaimpulsa ademas laformacion del Foro
de Cambio Empresarial, € cual tendriauna participacion muy
importante para el triunfo de aquél.

A travésdetodas esas agrupaciones de lasociedad civil,
la derechalogra crear laimpresién de estar arraigada en toda
unaconstel acion deinstanciascivicas, estrategiamuy inteligente
que surti6 efecto en 1995, cuando el ran lograarribar a poder
en |os principales municipios de Puebla, incluyendo laciudad
capital.

En su libro, Los barbaros del Norte, la contra mexi-
cana, Abraham Garcia Ibarra escribe:

La explosion de los membretes aparece como una de las
caracteristicasdelasofensivasderechistas. Enlade 1934-1940,
segun el recuento que hicimos para uno de los apartados
precedentes, logramos contar hasta 67. Cualquier observador
puede encontrar que, independientemente delamembresiareal
—como ya hemos visto para otros casos— en muchos de los
directorios aparecen los mismos nombres. Segin parece,
supuestas agr upaci ones autbnomas no son Mas que comisiones
de trabajo para una misma direccion central. Ademas de
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cumplir esa funcidn especifica, la proliferacion de los mem-
bretes crean la idea de que esos movimientos poseen una
capacidad expansiva y organica superior aun a la de los
partidos. En los que arriba citamos como se ve, aparece dos
veces € nombre de Octavio Elizalde; Jose Angel Conchello
figura por lo menos en dos. Este, como se sabe, es actual jefe
regional del man en el Distrito Federal. Entodo casolossiete se
han acercado a Desarrollo Humano Integral porque, hastaantes
de la llegada de Clouthier, el mn no les inspiraba confianza.
AUn ahora mucha de aguella gente no se hainscrito a partido.

Y, amaneradeilustracion, Ibarra agrega:

El 12 demarzo de 1988 en el Hotel M éxico, donde Desarrollo
Humano Integral proclamé la candidatura presidencial de
Clouthier, aparece —aunqgue da laimpresion que surge— €l
membrete Accidn Universitaria(au). Enredidad susdelirantes
promotores... son los mismos que han participado en tres en-
cuentros de estudiantes de universidades einstitutos privados
(1985, 1986y 1987) en el campusdelaUniversidad Interconti-
nental. Estos encuentros —en cuya edicion original parti-
ciparon 44 establecimientos particulares, la mayoria confe-
sionales—, son financiados por la Confederacion Patronal de
laRepublicaMexicanadesde que € propio Sandoval Gonzédlez
presidiay cred paraello el Centro de Estudios de la Juventud
Coparmex a cargo de Jorge de los Cobos. Entre los organi-
zadores de esas reuniones se encuentran dirigentes de Ju-
ventud 85 y Abel Aguilar, del movimiento Testimonio y
Esperanza, cuyo secretario de Rel aciones Eclesi&sticases Jorge
Serrano Limén. Juventud 85 a su vez es organizador de la
peregrinacionesjuvenilesal Cerro del Cubilete. Enlaperegri-
nacion defebrero de 1987, ainiciativadel obispo Ricardo Watti
Urquidi se decide crear el Movimiento Aglutinador Juvenil.
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Su presidente serd Abel Aguilar, que lo era antes de Testi-
monioy Esperanza, del quetambién sale Serrano Limén atomar
el movimiento del grupo ProVida, cuyapaternidad cardenalicia
acargo de Ernesto Corripio quedd establecidael 22 de octubre
de 1980, por su expresidente JaimeAvifia, quelo seriadespués
de Desarrollo Humano Integral, jefatura que dejé a cargo del

ex presidente delaCoparmex, Sandoval Gonzalez.?

Esta“ explosion de membretes’ vaacompafiadade estra-
tegias muy sutiles, enderezadas a potenciar laactuacion delas
diversas organizaciones de laderechay de sus personajes mas
destacados. En su libro La Ultima cruzada, Edgar Gonzélez

Ruiz —investigador que ha hecho magnificas aportaciones al

pensamiento y accion de los grupos conservadores de M éxico

enlos Ultimos afos— observa:
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Dado que seidentifican por tener unamismatfiliacion: catdlica,
y por compartir un mismo conjunto de demandas y de tesis
ideoldgicas, asi como relaciones comunes con persongjes del

empresariado, delapoliticay delajerarquiacatolica, esnatural
que los grupos conservadores unan esfuerzos en situaciones
gue consideran criticas, por jemplo: paraoponerse aunapro-
puesta de despenalizacion del aborto, oponerse alaeducacion
sexual, defender laeducacion religiosa, o apoyar alajerarquia
catolica en alguno de sus conflictos con el Estado. Por ello es
frecuente que un mismo grupo participe en acciones conjuntas
con otros para alcanzar objetivos aparentemente ajenos entre
si. Por gjemplo, Alianza Fuerza de Opinién Pablica (aFopr)

participo en 1993 en las manifestaciones para protestar por la
muerte del cardenal Posadas, en la campafia para prohibir €

programa de Cristiana y otros espectéculos y publicacionesy
en protestas contra la educacion sexua. Dos afios después la
AFop apoyod a man y su exdirigente, César Croll, seconvirtié en



alcaldede Guadd gjara, mientrasque su esposa, Maribel deCrall,
quien ademas pertenece d Opus Dei, paso a ser presidentadel
piF municipal. En realidad todos esos objetivos—el respaldo a
laiglesig, lacensuramoralista, laoposi cidn alaeducacion sexud,
el apoyo a pan— son coherentes dentro del marco de la
ideologiay lasrelacionesdelos grupos conservadores. Grupos
como Testimonio y Esperanza, Fundice, Cecisol, han apoyado
el activismo “provida” y las campafias contra la pornografia,
pese a que sus objetivos principales se refieren a otros temas,
comola“evangelizacion” delosjovenes, lareivindicaciondela
herenciacristianay colonia y la promocion de la solidaridad,
respectivamente.?

Estatendenciaa“entrelazar” y “entrecruzar” iniciativas
de diversas organizacionesfue, reitero, unaideaoriginal dela
derecha poblana. Disculpe €l lector mi insistenciaal respecto,
pero |0 hago porgue pienso que lareferenciade este fenémeno
esfundamental paracomprender laevolucion del pensamiento
y lapraxis de dichacorriente politica.

El movimiento de protesta contra la nacionalizaciéon de
la banca y €l surgimiento del neopanismo
A principios de los ochenta, imperan buenas relaciones de la
iniciativa privada poblana con |os gobiernos estatal y federal .
Con €l primero porgue €l gobierno, entre otras cosas, sale en
auxilio delaJuntade Mejoramiento Material, Civicoy Moral,
gue estuvo a punto de desaparecer por la nueva ley del iva.
Con el gobierno federal porque los empresarios, aparte de ver
con buenos ojos el Plan Global de Desarrollo 1980-1982, les
complacelaposturacontemporizadorade L 6pez Portillo, quien
viene a Pueblaainaugurar el edificio del cce.

Sin embargo, ese climase rompe cuando L épez Portillo
decreta, en su Ultimo informe, la nacionalizacién de la banca,
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iniciativa que propiciael recrudecimiento de las tensiones en-
tree gobiernofederal y lasprincipal esfraccionesdelaburguesia
mexicana, entre ellas|ade Puebla, laMonterrey y las del nor-
oeste del pais.

Losmas sorprendidos por lanacionalizacién delabanca
y €l control de cambios fueron los banqueros y los grandes
empresarios. Los centros patronales mas reaccionarios —de
Monterrey, Guadd gjara, Jalisco, Puebla—, se proponeninmedia-
tamente llevar a cabo un paro para confrontar agresivamente
a gobierno.

El 3 de septiembre de 1982 e Consegjo Coordinador Em-
presaria publicaun manifiesto en el quesefida: “ Laestatizacion
de labanca es un golpe definitivo alaactividad empresaria y
unasefia claradelaentradadel paisal socialismo”. Sostenia,
ademés, que el socialismo “reline en el gobierno todo el poder
econémicoy todo el poder politico”, lo cual convertiaa Estado
mexicano en un gobierno “totalitario” .2

Ademés, el cce responde a esa medida convocando a
lasreuniones“Meéxico enlalibertad”, las cualestuvieron lugar
en diversas ciudadesde provincia; con e fin deinvitar abierta-
mente alapoblacién adesplegar movilizaciones politicas para
frenar los“ impetus socializantes’ del gobierno mexicano.

L as facciones mas radicales de la iniciativa privada del
pais, comolasde Pueblay Monterrey, aprovecharon lasreuniones
de“Méxicoenlalibertad” paraconvencer asuscorreligionarios
de la necesidad de detener € autoritarismo estatal, que habia
Ilegado d extremo dedecretar unamedidade caracter “ socidigta’
como lanacionalizacion delabanca.

Estasreacciones, obviamente, no obedecian sdloalaindig-
nacion delos sectoresmas beligerantes de laburguesiamexicana
ante la nacionalizacion de la banca, sino en realidad eran un
resultado del proyecto que éstos venian forjando desde varios
anos atras, enderezado a acceder a poder palitico.
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Esen ese contexto cuando algunos delos sectoresempre-
sariales méas poderosos del pais deciden apoderarse del pan,
tomando en cuenta el gran ascendiente que esta organizacién
tenia en las clases medias, en e sector privado y en amplias
capas de la poblacién catdlica

Tales sectores abririan paso al fenémeno conocido como
“neopanismo”, hecho que provoca una profunda reaccién por
partedela“vigjaguardia’ dedicho partido. El ran, no obstante
su politica de oposicién a gobierno, no habia sido una
organizacion que aspirase alatoma del poder, sino mas bien
perseguiaé proposito de contribuir alaformacion deunacultura
democréticay humanista. Lafamosa frase de Manuel Gémez
Morin —uno de sus principales* padres fundadores’— de que
lalucha del man era“brega de eternidad” condensa muy bien
esa aspiracion.

Ahorabien, al apoderarse del pan l0s principales grupos
patronales del pais, como era de esperar, se produjo una gran
contradiccion entre el ideario de ese partido y su plataforma
programatica. Roger Bartradescribe en términos muy graficos
estasituacion:

Hay unacontradiccion o a menos unagran diferencia, entrelos
principiosdoctrinariosde mn y su plataformaprogramética (ac-
tua). La doctrina, cuyo origen se encuentra en € humanismo
cristiano, planteaesencia mentereordenar o redistribuir el poder
palitico, en funcidn de unos cuantos supuestos bésicos sobre la
dignidad delapersonahumana, € bien cominy lafamilia. Deahi
se desprende que lainiciativa privada es la més viva fuente de
mejoramiento socid, quelasfuncionespoaliticasdeben jerarquizar
de acuerdo con € bien comin y que la familia debe tener la
preeminencianatural sobretodas|asdemésformassociales. Pero,
en contradiccion con dicho ideario, la plataforma programética
del man —del neopanismo, se podria decir— tiene un carécter
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completamente diferente... El gje del discurso programético lo
formanlademocraciay € cambioestructurd... El vigo solidarismo
sobrevive dificultosamente... ahora se habla méas bien del bien
comun nacional ... Esta nueva actitud del pan expresa un cambio
en la politica de la derecha. Ahora hay una tendencia agresiva
querenuncia al vigjo solidarismo doctrinario y de vigilantismo
en la sociedad civil, con € objeto de presionar al gobierno
para evitar desviaciones de izquierda.®

De esaforma, pues, afinales de los ochenta € man dgja
deser latradiciona organizacion delas* clases medias decentes,
educadas y cristianas’, para convertirse en una organizacion
controlada por las agrupaciones patronales més radicales, que
consideraron que habiallegado lahorade dgjar atrés € pacto no
escrito que habia surgido entre los gobiernos emanados de la
Revolucion Mexicanay e sector privado, en € sentido de que
los primeros se dedicarian a gobernar, y € segundo a hacer
negocios. Este pacto fue respetado hasta los ochenta. A partir
de la nacionalizacion de la banca, las agrupaciones patronales
mencionadas deciden, de unavez por todas, tomar €l poder, para
no estar expuestos a las veleldades populistasy “ socializantes”
del régimen.

Fue en las elecciones presidenciales de 1988 cuando
cristaliza el proyecto de referencia. El candidato del ran fue
Manuel J. Clouthier. A partir de entonces se evidencié que los
sectoresempresarialesmés beligerantesdel pais—comenzando
por los de Puebla, Jalisco y Monterrey— estaban dispuestos a
apoderarse de ese partido con el objeto de convertirlo en su
principal instrumento paraarribar al poder politico.

La“vigaguardid' panista, apartir deesacoyuntura, comenzd
aser desplazada por los grupos empresariales que se gpoderan del
blanquiazul fendbmeno que—sin temor aequivocarnos— tiene su
“laboratorio” en Puebla
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La*“colonizacion” del ran en Puebla por losgrupos patronales
Unos meses antes detomar posesion, € presidenteelecto Miguel
delaMadrid se esfuerza por reconquistar labuena voluntad del
sector privado, prometiendo todo un cimulo deiniciativasorien-
tadasaese propdsito. De estemodo, losdirigentesempresariales
suspenden lasreunionesde“ México enlalibertad”. El entonces
presidente del Consgjo Coordinador Empresarial, Manuel J.
Clouthier, declaré en noviembre de 1982 que “los empresarios
se encontraban tranquilos en espera del nuevo gobierno” .*°

Cuando € presidente delaMadrid anuncia que seindem-
nizaria adecuadamente a los banqueros expropiados, Clouthier
expresd quetd iniciativa’“ congtituiaun Signo positivo que permitiria
la recuperacion de la confianza empresarial, ya que sin paz y
tranquilidad laeconomianacional no podiafuncionar” 3

Ademés, losdiversoscirculosdelainiciativaprivadadel
pais asumieron complacidos|as primeras sefial es del gobierno
federal de dar “unavueltadetuerca’ enlo que conciernealas
politicas estatistas, que habian conducido alo que sedenominé
el “Estado obeso” . Esto habiade reflejarse particularmente en
el Tercer Informe de gobierno del presidente Miguel de la
Madrid Hurtado, donde sefidlaque“lamultiplicacion delasem-
presas publicas debilité al Estado a desequilibrarlo finan-
cieramente, al limitar su capacidad de atender suficientemente
susresponsabilidades primordiales’.®

En Puebla, sin embargo, lapoliticacontemporizadoradel
gobierno federal no convence a las facciones radicales de la
iniciativaprivada, las cualesinsisten enlanecesidad de pasar a
laaccion politica directa, paraevitar que el Estado continuase
adoptando medidas* socializantes”.

En su visitaa Puebla, en febrero de 1983, el presidente
nacional del Consgjo Coordinador Empresarial Manuel J.
Clouthier habiadeclarado que, antelacrisisque sufriael pais,
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“la Unica salida era el sacrificio”. Sefial6, asimismo, que los
empresarios no debian realizar “politicas partidistas’ .*

Diversosempresarios poblanosvinculados con laderecha
recusaron tales palabras, arguyendo que, por el contrario, mas
gue nuncase requeriagueloshombres de negocios participaran
en lavidapoalitica. Uno de ellosfue el ingeniero Ricardo Villa
Escalera—presidente de la Camara Textil de Puebla— quien
expresd, de maneratgjante: “apesar detodo lo que sediga, es
necesario participar en politica, porque mientraslosempresarios
estaban dedicados a sus empresas y no se metian en politica,
‘ya ven lo que paso... (qué pasd?... Pues que México esta
hundido en lacrisis ”.%

En junio de 1982 Villa Escalera habia anunciado su
intencién de lanzarse como candidato “independiente” a la
presidenciamunicipal de Pueblaen el proceso electoral que se
llevariaacabo el afio siguiente. Lo de“independiente” erauna
baladronada, ya que e presidente de la Camara Textil tenia
planeado lanzarse como candidato del rpan, ala esperade que
fructificasen las maniobras que realizaban un grupo de empre-
sariosvinculados aese partido, tendientesasuperar el obstaculo
que representaba el hecho de que aguél no era militante del
blanquiazul.

Pero, si bien esverdad que dicha situacion —esto es, €l
hecho de que Villa Escalera no fuese miembro del rPaAN—
constituiauna 6bice parasu candidatura, €l verdadero desafio
no estribabaen superar esta cuestion, sino otra, muchisimo mas
compleja: las resistencias que manifestaban |os panistas de la
“vigjaguardia’ aaceptar que un empresario vinculado con los
grupos més recalcitrantes de la derecha se convirtiera en su
candidato ala presidenciade la ciudad capital.

Para esto es necesario sefialar —Yy a este respecto
permitame €l lector la siguiente digresion— que los panistas
tradicionales de Puebla ya comenzaban a mostrar una gran
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preocupacion por lo que parecia un intento inequivoco de los
altos mandos del pan por abrirle de par en par las puertas del
partido a aquell os nlicleos empresariales que habian destacado
en la lucha contra la nacionalizaciéon de la banca 'y en otros
movimientos tendientes a impedir que e gobierno mexicano
continuase con sus politicas “socializantes’. Villa Escalera se
convirtidenla“puntadelanza’ dedichosnucleosempresariaes.

Los primeros indicios de tal intento se presentaron en
1983, cuando la comarMmEX intentd infiltrar a varios de sus
miembros en los comités de los dos distritos de Puebla (en esa
época solamente eran dos). Entre ellos se encontraban los
hermanos Oscar y Héctor Vera, Alfonso Torres, Wilfredo Mejia,
Agustin Ortiz, José Luis Mantillay Francisco Fraile Garcia,
vinculados a dicho organismo empresarial. Este Ultimo era
presidente del Comité Coordinador de la Ciudadania Poblana,
organismo que llevaba las mismas siglas de la tristemente
célebre organizacién que utilizé laderechaen los sesenta para
golpear al movimiento democrético. ¢Por qué la ciudadania
poblana revivid a este organismo? Por dos razones. Por un
lado, porque el sucesor del mismo, e Consgo Coordinador
Permanente de |a Ciudadania Poblana estaba envuelto en una
tremenda ola de desprestigio, por el funesto papel que habia
adoptado como aliado del gobernador Baustista O'Farril. Por
otro, porque la derecha necesitaba de un organismo que se
diesealatareade convencer alaciudadaniade que el préximo
candidato del ran alapresidenciamunicipal —que, como dijimos,
apuntaba a la persona de Ricardo Villa Escalera— no seria
solo un candidato del ran, sino “un candidato de todos los
ciudadanos’, estrategiaque también adoptd Manuel J. Clouthier
en la campana presidencial de 1988.

Al advertir el intento de los sectores empresariales més
beligerantes de apoderarse de su partido, los panistas tradi-
cionaescerraron filas, no solo entre sus miembros sino también
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entre sus bases, frustrando la operacion. Esto no lesfuedificil,,
ya que eran €ellos los que tenian € control del partido en la
entidad, graciasal trabajo de varias décadas quellevaban reali-
zando diaadia, y en condiciones no precisamente féciles, ya
que en ese tiempo €l blanquiazul aln no recibia prerrogativas
econdémicas por parte del gobierno. En contraste, los adve-
nedizos que intentaba infiltrar la corarMEX NuNca habian sido
templadospor € sacrificio ni laabnegacion queexigian lastareas
del partido (al que, por cierto, nunca habian pertenecido).

Entrelosmiembros méas destacadosdela“ vigjaguardia’
del blanquiazul en Puebla destacaban, en particular, Rosalia
Ramirez, Teodoro Ortega, Pedro Soto Dorantes y Alegjandro
Cariedo Benitez, quienescompartian €l vigjo ideario humanista
y testimonial del man, oponiéndose tenazmente al intento de
convertir d partido en unaorganizacion a servicio delosnucleos
mas recal citrantes del sector privado.

No tardd en llegar e momento en que habrian de con-
vertirseenlos“ enemigosavencer” delosniicleosempresariales
que buscaban apoderarse del partido, en colusion conlos* altos
mandos’ del mismo. Al constatar éstos que su esfuerzo por
infiltrar los comités distritales erainutil, decidieron entonces
recurrir a otra maniobra: esto es, buscaron la manera de
imponer lacandidaturade Ricardo VillaEscaeraalapresidencia
municipa de Pueblaen el proceso electoral de noviembre de
1983, concientes de que, de lograr este objetivo, tendrian en
susmanoseél control del aparato del partidoy ladirecciéndela
campafia. El candidato de la “vigja guardia’ era Algjandro
Carfiedo Banitez.

Sinembargo, seenfrentaron a siguiente problema: ¢cémo
lograr imponerse en laasamblea de referencia, siendo queen la
misma predominaban los simpatizantes de la “vigja guardia’?
Esta cuestion no la hubieran podido resolver a través de los
métodos legales, respetando |os estatutos y |os procedimientos
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tradicionales del partido. Frente a este dilema, decidieron pasar
por encima de estos “pruritos’ recurriendo a una préctica que
hasta entonces era desconocida en la vida interna del pan en
Puebla: impusieron descaradamente como “representantes’ a
personas que no tenian nadaque ver con e partido, situacion que
propicié una enérgica protesta por parte de los representantes
electos democréticay legalmente, de acuerdo con los estatutos
del partido. Asi las cosas se armé un ambiente de provocacion
gue estuvo a punto de llegar a los golpes entre las corrientes
enfrentadas. Pese a los “acarreados’ que infiltré € grupo que
intentabaimponer lacandidaturade VillaEscalera, éstenologro
la mayoria necesaria para derrotar a los seguidores de Cafiedo
Benitez. Los estatutos establecian que se requeria de 65 por
ciento de los votos. Si ninguno de los candidatos lograban este
porcentaje después detresrondas, entoncesel Comité Ejecutivo
Nacional decidiaal respecto. Ni Cafiedo Benitez ni VillaEscaera
lograron superar tal requisito, por lo cua ladireccion del pan se
incliné por este tltimo.

Fue asi como se inicié e reinado del neopanismo en
Puebla. A partir de ese momento los grupos empresariales que
habian encabezado a la derecha poblana se apoderaron del
PaN, desplegando mas adelante todo un cimulo de artilugios
enderezados a excluir alos panistas tradicional es. Estos, pese
aladerrota, cerraron filas, esperando a corto 0 mediano plazo
recuperar las posiciones perdidas. El Unico de ellos que defec-
ciond fue David Bravo Cid de Lebn, quien decidi6 pasarse al
bando de los neopanistas. Como premio se le nombré coor-
dinador de la campafia electoral de Villa Escalera.

Unavez logrado su propésito, los nuevos “duefios’ del
partido se dieron alatarea—con labendicion del Comité Eje-
cutivo Nacional (cen) del mismo— de sancionar laparticipacion
del pHiIAC y de la anciFem en la campaiia electora de Villa
Escalera

207



L os panistastradicionales, como deciamos, no doblaron
lacerviz, decidiendo darle la batalla alos nicleos derechistas
que pretendian convertir asu partido en un ariete al servicio de
losempresarios. En todos esos afios dieron batall asimportantes
que, aunque no culminaran entriunfos, lespermitian mantenerse
como unafuerzade oposicion al interior del pan, logrando asi
denunciar las maniobras del neopanismo.

Un factor vino en su ayuda, esto es, la espectacular
declaracion que formulé Pablo Emilio Madero —el entonces
presidente nacional del blanquiazul— en el Consejo Nacional
que se efectud en 1986, en la cual denuncio enérgicamente el
intento delos grupos empresarial es mas poderosos del pais por
convertir al PAN en unaorganizacion asu servicio, refiriéndose
en particular alos artilugios que despl egaban organi smos como
lacorarMEX tendientesacolocar asus cuadrosen losprincipales
puestos de mando del partido.

Tal declaracién tuvo un granimpacto, principalmente en
el electorado panista, pero a esas alturas los grupos empre-
sarial es que buscaban apropiarse del blanquiazul yahabian lo-
grado su propadsito, tal como se puso derelieve en el cambio de
ladirigencianacional del partido que sellevé a cabo en 1987,
cuando logran imponer aLuisH. Alvarez como presidente del
mismo. Este, al poco tiempo de arribar a cargo, no tardo en
poner en marcha una comparia de hostigamiento contra los
panistastradicional es, principalmente contralos de Puebla. Asi,
en el Consgjo Nacional de 1989, sac6 adelante lapropuestade
suspender de sus derechos partidarios a los tres diputados
federales de Puebla, esto es, Jesus Bravo Cid de Ledn, Juan
José Medranoy RosaliaRamirez, por el “ delito” deoponersea
lasmaniobrasdel neopanismo en su entidad. Lamismamedida
seaplico alos dos diputados|ocales del pan en Puebla, esto es,
Teodoro Ortegay Gabino B. Delgado.
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En 1989, frente alas hostilidades de Luis H. Alvarez y
delamayoriadelos miembrosdel Comité Nacional del partido,
los panistas sancionados, de acuerdo con otros sectores del
panismo tradicional del pais, deciden crear el Foro Doctrinario
y Democraético, no sdlo con €l objeto de paliar las hostilidades
deLuisH. Alvarez y delamayoriadelosmiembrosdel Comité
Nacional del partido, sino también —y fundamentalmente—
con €l proposito de defender y reivindicar el auténtico ideario
del man, que como sefialamos en lineas anteriores, no buscaba
convertir al partido en un simpleinstrumento politico paraarribar
al poder —y menos para facilitar la llegada a poder de los
principaesgruposempresarialesdel pais—, sino pretendiasobre
todo humanizar la politicaen México, generando condiciones
—sobre todo de tipo espiritual y cultural— para que lalucha
por el poder no fuese una simple lucha de facciones, sino una
luchapor elevar laconcienciademocréticade pueblo mexicano.

Sus esfuerzoslogran un importante triunfo en marzo de
1992, cuando susallegados se convierten enlacorriente mayori-
tariaen la Asamblea Estatal que se realiza en ese afio, la cual
fue convocadacon el propésito derenovar ladirigenciadel pan
en Puebla. Los panistastradicional es ganaron |os 40 del egados
por los que se votd en la asamblea.

Frente a tan apabullante derrota | os neopani stas —enca-
bezados por Francisco Fraile Garcia, Jorge Ocejo Moreno, Teresa
Aranday Antonio Lezama— recurrieron entoncesaun ingenioso
—aunque no menos péfido— ardid. Aparentando humildad,
decidieron entablar negociaciones con e grupo lidereado por
Teodoro Ortega, con el fin de buscar un arreglo politico
enderezado a superar ladivision que enfrentaba el partido. Fue
Fraileaquien aguéllosnombraron parata misony quien, fingiendo
aprension por las hostilidades que habia desatado la direccion
nacional contrala“vigjaguardia’ del man en el estado, planted
gue habiallegado la hora de superar ese tipo de situaciones, en
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aras del beneficio de todos|os panistas poblanos. Ortegaaceptd
encantado la propuesta, sin advertir las aristas peligrosas de la
misma, o mejor dicho sin presentir latrampa preparadapor Fraile.
El acuerdo a que se llego fue el siguiente: los panistas tra-
dicionales, en una muestra inequivoca de buena fe, decidieron
ofrecerle a grupo de Fraile la mitad de los delegados que les
correspondian, paraque de ese modo ambas corrientes quedaran
“empatadas’ en el Consgjo Estatal, con 20 delegados cada una.
Sellegb, ademas, aun “ compromiso de honor”: lapresidenciay
lasecretariadel partido serian asumidas por unau otracorriente,
y ambas se comprometian a respetar de manera absoluta los
principiosy estatutosdel partido.

L apropuesta satisfizo —aparentemente, y en unaslineas
masdiremos por qué— atodo & mundo, incluyendo aladirec-
¢ion nacional, quien paramostrar su beneplécito con lamisma
decidi6 enviar a la asamblea resolutiva a dos representantes
del alto mando panista, esto es, a Antonio Lozano Graciay
Felipe Calderon Hinojosa.

A lasemanasiguiente el acuerdo citado se sometio ala
consideracién del Consgjo Naciona del man, y, paradesconcierto
—eindignacion— delos panistastradicionales, LuisH. Alvarez
vetod a Teodoro Ortega y a otro de los consgjeros de esta
corriente, maniobra que obviamente perseguia el objetivo de
guelosneopanistas quedaran en mayoria. El cen decididimponer
unavez méas aFrancisco Fraile como presidentedel partidoen
Puebla.

Fueasi comola“vigaguardid’ del panismo poblano, gparte
de percatarse de su ingenuidad —era obvio que los neopanistas
poblanos estaban coludidos con Luis H. Alvarez—, llegé ala
conclusion de que ya eran indtiles sus esfuerzos por sacudir a
partido del neopanismo : atodaslucesestacorrienteyano estaba
dispuestaa soltar € timén del partido, 1legando incluso aponer
en entredicho e honor de susmiembros con tal de afianzarseen
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el mismo (ta comolopusoderelieved atropeloa “compromiso
de honor” que se habia firmado entre Frailey Ortega).

Al ver perdidas sus esperanzas de recuperar a partido,
la“vigaguardia’ panistade Puebla decide, fina mente, aban-
donar a raN, iniciativa que fue imitada poco después por la
mayoria de los panistas tradicionales del pais, quienes, como
yalo sefialamos, habian creado el Foro Doctrinario y Demo-
cratico. En 1992 toman ladecision de convertir aeste organismo
en unaasociacion politicaanivel nacional.

Pocos afios después habrian de palparse las conse-
cuencias del entronizamiento del neopanismo en el partido
fundado por Manuel Gomez Morin: tal corriente comenzo a
poner en marcha las tristemente célebres “ concertacesiones”
con €l presidente Carlos Salinasde Gortari, graciasalascuales
seleabrio paso, entre otras cosas, alacontrarreformaagraria
—con lamodificacion del articulo 127—; a fortal ecimiento de
laiglesiacatdlica—con lamodificacién del articulo 130—; ala
firmadel Tratado de Libre Comercio (1Lc), y aotrasiniciativas
quellevarianalacoronacion del proyecto neoliberal, enderezado
asancionar el desarrollo del capitalismo salvajeen Méxicoy a
fortalecer la dependencia econdmica del pais respecto a los
Estados Unidos.

En Pueblael triunfo del neopanismo se manifesté en el
fortal ecimiento de todos aguellos grupos empresariales que se
habian propuesto € arribo a poder politico, proyecto que, como
indicamos en paginas anteriores, surgi6 a partir de la caidade
Bautista O'Farril en 1973.

La derrota de Villa Escalera en 1983 y el irresistible
ascenso electoral del neopanismo en afos posteriores

El neopanismo en Pueblalogrd untriunfo decisivo enlacoyuntura
electoral de 1983, cuando lanz6 como candidato alapresidencia
municipal a empresariotextil Ricardo VillaEscaera. Lacampafia
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electoral de éste se basd en intensas movilizaciones, visitas
familiares, una lluvia de propaganda, y, sobre todo, en la
explotacion inteligente del malestar popular hacial osgobiernos
emanadosdel rri, logrando, en efecto, penetrar ampliamente, no
s0lo en los sectores tradicionales del pan, sino también en otros
sectores del electorado irritados por lacrisis econdmica.

El candidato del pri, Jorge Murad Macluf, un hombre
respetado y de trayectoria democrética, no pudo frenar la
impetuosaolaque se cred entorno aVillaEscalera. Estelogro,
indiscutiblemente, un triunfo avasallador. Ante esasituacion, €
partido gobernante tuvo que hacer gala de su experiencia en
maguinaciones electoralespararevertir losresultadosasu favor.
Eraunrumor avoces queel ran habiatriunfado con unaventagja
no menor al 70 por cierto de lavotacion, pero los “ mapaches”
del pri, haciendo galade sus conocimientosen “aquimia’ elec-
toral, selasingeniaron pararevertir los resultados.

Seanunci6 € resultado oficia afinalesdeenero de 1984.
Las autoridades electorales presentaron las siguientes cifras:
66.8 por ciento delosvotosal rri, 30.2 por ciento a pany 2.6
por ciento para €l resto de la oposicion (Psum, PsT, PPS).

Se tratd, sin duda, de uno de los més grandes fraudes
electorales en la historia moderna de Puebla.

Como erade esperar, ello provocé laindignacion delos
neopanistas, quienes, ademés de organizar diversas manifes-
taciones de protesta, impulsaron algunas acciones violentas
que estuvieron a punto de convertir a Puebla en una entidad
sacudidapor laviolencia.

Frente aesasituacion el gobernador Guillermo Jiménez
Morales tuvo que recurrir a las argucias tipicas del pri para
enfrentar ese tipo de situaciones:. por un lado se dio alatarea
de “mediatizar” a los principales grupos empresariales que
apoyaban aVillaEscaleraatravés del consabido recurso dela
obra publicay, por otro, se las ingeni6 para echarle lefia a
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fuego delas contradicciones que existian entre el fogoso lider
empresarial y el dirigente estatal del ran, Algandro Cafiedo
Benitez; contradicciones que —como indicamos en parrafos
anteriores— iban mésallade problemas personal es. obedecian
alas concepciones diferentes que enarbol aban acercadel papel
gue debia desempefiar €l partido. Mientras que Villa Escalera
encarnaba el espiritu de las corrientes empresariales que
buscaban apoderarse del partido para convertirle en un ariete
de sus ambiciones politicas —corrientes que poco después le
abririan paso a fenémeno conocido como “neopanismo” —,
Cafiedo Benitez representaba a las vigjas corrientes del pan
paraquienes el partido debialimitarse a promover su mensgje
testimonial y aser la*“concienciacritica’” del pais, de acuerdo
con las tesis de sus “ padres fundadores”.

El gobierno explotd hébilmente tales contradicciones
logrando, acorto plazo, que surgieratodo un cimulo defisuras
a interior del man, graciasalas cual es se apagaron en apariencia
los rescoldos de la hoguera socia surgida al calor del fraude
contraVillaEscalera. Y subrayo lo de“en apariencid’ porque
pocos afios después el neopanismo se arrancarialaesping, 0 s
se prefiere “lalanza’.

Loscomiciosde 1983, sin duda, se encuentran entrelos
mas disputados en la ciudad de Puebla. Pese aque e pri logré
conseguir €l triunfo, no pudo sacudirse el estigmadeladerrota.
En los hechos, como anota Pansters, “fue el perdedor moral y
politico” .

El gobernador iménez M orales—como deciamos— hizo
todo |o posible parareconquistar labuenavoluntad delosgrupos
empresariales, dandoles unamontafiade concesiones. Esto se
reflgjé en las elecciones de 1985 para renovar € Congreso
Federal y en las elecciones municipales de 1986, en las que
gand el pri sin dificultad. Estos comicios se caracterizaron por
transcurrir casi en completacalma, aungque eso si, sedestacaron
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por €l ato grado de abstencionismo. Mientras que en 1985 €l
porcentaje de dicho fenémeno casi Ilegod al 50 por ciento, en
las elecciones municipales de 1986 alcanzd un porcentaje del
70 por ciento.*

No cabe dudaque el rri se degjé engaiiar por lostriunfos
al canzados en esos comicios, no advirtié que el abstencionismo
encerrabaun peligro potencial. En aparienciael ran habiasido
el principal afectado por ese fendmeno, puesto que entre 1983
y 1986 perdi6 35.6 por ciento delos sufragios obtenidosen los
primeras elecciones.®” Esto llevé seguramente ala dirigencia
ddl tricolor apensar quee blanquiazul yaestabaacabado, debido,
reiteramos, alaspoliticas conciliatorias del gobernador Jiménez
Morales y del presidente municipal Murad Macluf. Parecia,
pues, que se habia logrado neutralizar a los sectores de la
iniciativa privadaque habian respaldado aVillaEscaleraenlos
comicios de 1983, pero, lo cierto es que el marcado absten-
cionismo deloscomiciosde 1985y 1986 no fuesino unsindrome
del deterioro politico que yaenfrentabael pri, s6lo que éste se
encandil6 con lostriunfos obtenidos en [os mismos.

Losgruposmasradicalesdel sector privado nuncahabrian
deolvidar laheridade 1983, redoblando susesfuerzos por arribar
a poder politico con la ayuda del pan, que para esos afos ya
estaba plenamente copado por |os grupos empresariales que
fomentaron el neopanismo.

En afios posteriores, si bien el pri continud obteniendo
triunfos importantes —como sucedi6, por gjemplo, en las
elecciones presidenciales de 1988, en las que Puebla fue una
delaspocas entidades que no sucumbié a torrente que despertd
lacandidaturadel candidato del Frente Democrético Nacional
(Fon), Cuauhtémoc Cardenas—, lo cierto es que no halogrado
modificar sustancialmente su presenciaelectoral. El ran, por €
contrario, halogrado incrementar de maneranotable su votacion.
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Véase, a respecto, €l siguiente cuadro elaborado por
Raymundo GarciaGarcia, uno delos principalesinvestigadores

de los fendmenos el ectorales en €l estado de Puebla.

Movimiento electoral municipal del estado de Puebla®

Partido| 1977 | 1980 | 1983 | 1986 | 1989 | 1992 | 1995

AN 55mil | 45mil [124mil [ 83mil | 94mil | 166mil |429mil

617 | 474 | 369 Y/ 073 217 993

548 mil|523 mil | 694 mil | 503mil | 435mil [ 605mil |574mil

RO 780 | 847 | 48 | s | o5 | 32 | 85

pps | 20mil | 8mil | Smil [ 9mil | 15mil | 18mil | 11mil

18 | 121 184 615 270 256 520

parRM | 15mil | 4mil | | 3mil | 8mil [ 14mil |
741 | 503 706 568 337

POM | 2mil | 5mil | 5mil - - -

608 851 453

estrCRN 3mil | 20mil | 8mil | 17mil | 22mil | 14mil

_ 189 876 106 332 627 485

PCM/PSUM I7mil | 22mil | 15 mil [ 39mil | 54mil | 117 mil

cofero | T 502 233 085 516 231 162

Como se observa a simple vista, mientras que en los
anos de referencia el PrRI mantuvo un electorado casi fijo —a
excepcion delosafosde 1983y de 1992— el man casi decuplicod
su votacién en dicho lapso.
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En los comicios de 1995 el pan —como sefialamos en
parrafos anteriores— triunfé en los principal es municipios de
laentidad, incluyendo el delaciudad capital.

En los comicios de 1998, siendo gobernador del estado
Manuel Bartlett Diaz, €l priI de nuevo gana casi de “carro
completo” —y decimos que casi porque le fue arrebatada a
ultimahoralapresidenciamunicipal de Huejotzingo—, peroen
el proceso electoral de 2000 el ran vuelve a recuperar las
posiciones perdidas.

En las elecciones municipales de 2001 el pan triunfaen
€l municipio de Puebla, siendo abanderado suyo alapresidencia
delaciudad capital LuisEduardo del Sagrado Corazén de Jests
Paredes Moctezuma, uno de los mas beligerantes lideres de la
derechapoblanaen losafios setenta, de quien hablamosamplia-
mente en el capitulo 1.

Deestaforma, pues, todo parece indicar que hacomen-
zado acristalizar €l suefio de los circulos més beligerantes de
laburguesiapoblana, dearribar a poder palitico, paraconjugarlo
con su poder econdmico.

Cierto es gque en nuestros dias la burguesia poblana ha
experimentado muchos cambiosy transformaciones. Algunos
de sus sectores que respaldaban a la derecha en los setenta
decidieron respaldar a pri, como es el caso de los Ilamados
“hombres del cambio”, que participaron en la administracién
de Rafael Cafiedo Benitez (1993-1996).

No pocos de sus lideres méas sobresalientes, como es el
caso de Eduardo Garcia Suarez y Ricardo Villa Escalera,
abanderaron otro tipo de proyectos (éste Ultimo se haacercado
al prp, €l cual 1o postulé como candidato suyo al gobierno del
estado en las elecciones de 1998).

Enlaactualidad laderecha poblana se hadiferenciado de
manera notable, atal grado que seriamas correcto hablar de las
derechas. Empero, enlofundamental, € sector dedichaexpresion
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gue haconquistado enlosUltimosafiosalgunosdelosprincipales
espacios politicos del estado —como el municipio de Puebla—
es la misma fuerza que se propuso e asato a poder desde
mediados de los setenta. Me refiero, en concreto, al grupo que
encabeza € actual acalde de Puebla, Luis Eduardo Paredes
M octezuma.

Otra fuerza importante es la derecha de origen guana-
juatense, representada por Ana Teresa Aranda de Orea, que
constituye uno de los pilares en gque se sustenta el grupo del
edil poblano.

Ladireccion estatal del ran asume afinalesdelosochenta
ladireccién politicadeladerecha, o mejor dicho delasderechas,
respaldada por “organizaciones intermedias’ como el bHiAc,
anciFem, Coordinadora Ciudadana, Vertebra, etcétera, que se
convierten en los engrangjes, en las palancas de apoyo ala
politicadel blanquiazul en el terreno delasociedad civil.

Hemos descrito a grandes rasgos €l itinerario de dicho
proyecto, sefialando solamente algunos hechos y etapas que
nos parecen decisivas paralacristalizacién del mismo. Desde
luego tal proyecto no surge o se consolida en esas etapas, sino
va madurando a través de un complejo proceso ideoldgico y
politico que no es posible detectar solamente a través de
determinado periodo historico.

La politica de los neopanistas hacia las instituciones
publicas de nivel superior

Los neopanistas, a igual que sus hermanos gemelos, |os
tecndcratas que se enquistaron en el gobierno desde el arribo
de Miguel de la Madrid a la presidencia de la replblica, se
caracterizan por su hostilidad hacialas universidades publicas
del pais, alas que consideran un obstaculo para sus planes de
insertar a México entre las naciones del primer mundo. Para
ellos el modelo a seguir eslauniversidad norteamericana, por
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el hecho de estar disefiada para proporcionar los cuadros
profesionales que requieren las empresas. De ahi que no sea
de ningdn modo casua que no oculten sus simpatias hacia
aguellas instituciones privadas del pais que se acerquen a ese
modelo. Como escribe el destacado filésofo Adolfo Sanchez
Vazquez, esos sectores

persiguen una alternativa a la educacion superior que
responda, no a los intereses de toda la sociedad, sino solo a
los de un sector privilegiado de ella, ¢cud? El sector que de
acuerdo con sus intereses particulares sélo ve a ser humano
como homo economicus, y alalibertad omnimodadel mercado.
A esta concepcion del hombre y de la libertad Gnicamente
puede corresponder una universidad “rentable”, en la que
sobren las carreras “superfluas’ de las humanidades, cuyos
beneficios no pueden contabilizarse en términos de mercado.®

Ahorabien, lallegadaalapresidenciadelarepiblicade
Vicente Fox hasido asumidapor |osneopani stas—Y, desdeluego,
por no pocos sectores de la tecnocracia— como una ocasion
excelente paraimpulsar susplanesen €l terreno delaeducacion
superior, entre los que destaca € proyecto de privatizar a las
universidades publicas, aunque habria que aclarar a respecto
que por esto tal es sectores no entienden laventa o €l traspaso de
talesinstitucionesa sector privado, tal como hasucedido conlas
empresas paraestatales; méas bien intentan despojarlas de su
caracter deingtituciones creadas con €l objeto de servir atodala
nacion, transformandolaseningtitucionesque selimiten aformar
cuadros profesionalesimbuidos del know how querequierenlas
principales empresas nacionales y extranjeras.

Aunque ain el gobierno de Fox no ha presentado un
proyecto concreto respecto a la educacion superior, lo cierto
es que algunos de sus funcionarios han adelantado algunos
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planteamientos en esadireccion. Es el caso, por giemplo, dela
propuesta —que surgio hace unos meses, en la Secretaria de
Educacion Publica— encaminadaarespal dar alasuniversidades
privadas, no a través de subsidios especiales, sino mediante
estimulosindirectoscomo € otorgamiento debecasaestudiantes
destacados quienes, segiin esto, tendrian plena libertad para
decidir acercadelasinstituciones de educacion superior en las
gue realizarian sus estudios profesionales. Es obvio que este
tipo deiniciativasno persiguen sino el propésito de apuntalar a
las universidades particulares, por mas que se asegure que las
mismas no intentan perjudicar alas instituciones publicas de
educacion superior.

En contrapunto a ese tipo de iniciativas, algunas auto-
ridades importantes del gobierno foxista han comenzado a
plantear en diversosforoslanecesidad de quelas universidades
publicas se desprendan de aquellas carreras que no contribuyen
alas necesidades del mercado, como es el caso delas carreras
humanisticas. Asi, en € marco delaV Reunion Ordinaria del
Consgo Regional Centro-Sur de la Asociacion Naciona de
Universidades e Instituciones de Educacion Superior (ANUIES)
—quesellevéd acabo enlaBeneméritaUniversidad Auténoma
dePuebla(suar) enlos primerosdias de noviembre de 2001—
el coordinador general del Plan Puebla-Panama, Florencio
Salazar Adame, planted que habia llegado la hora de que las
instituciones publicas de educaci 6n superior desestimulasen su
ofertade carreras humanisticas, “cuando lo que se debe hacer
es reformar 1os planes de estudios y promover la instruccion
técnica y tecnolégica’.®

Ironizando sobre esetipo de proyectos, el exrector dela
uNAM, Pablo Gonzdlez Casanova, comentaacercadelosgrupos
conservadores que arriban al poder en México:
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...proponen como paradigmaunauniversidad enlaquelacultura
genera oflexible selimite aatender el idioma (aveces sdlo se
menciona € inglés), la computacion y las matematicas, sin
inclusion delaantropologia, lafilosofia, lalégica, laeconomia,
0 con algunas de el as cuidadosamente despoj adas de cual quier
pensamiento criticoy, sobretodo, de cual quier método histérico-
politico parapensar, investigar, comprobar, desechar, confirmar,
hacer, probar, mejorar... En formas subliminalesy expresas, se
pide que nada disfuncional al sistema dominante seaprenda.*

Contratal concepcion de universidad se han azado, a
nivel nacional, varias voces, entre ellas e rector de la Buap,
Enrique Doger Guerrero, €l rector de launam, Juan Ramoén de
laFuente, y el actual secretario general delaanuies, JorgeLuis
IbarraMendivil, quienesno solo sehan limitado aladefensade
las universidades publicas, sino han planteado también la
necesidad de que éstas se transformen de acuerdo alos signos
de los tiempos, empero sin perder su caracter de instituciones
disefiadas paracontribuir alasolucion delosgrandes problemas
nacionales. PrecisamenteenlacitadaV Reunion Ordinariadel
Consgo Regional Centro-Sur delaanuies, € rector delasuar
recusd enérgicamente el planteamiento de Florencio Salazar
Adame, en el sentido de que las carreras humanisticas son
innecesarias; sosteniendo, por el contrario, que éstas si desem-
pefian un papel de fundamental relevanciaenlavidadel paisy
del estado de Puebla. Le exigio, ademas, a gobierno federal,
apoyar financieramente alasinstituciones publicas de educacién
superior, en lugar deimpulsar iniciativas orientadas al fortale-
cimiento de las universidades privadas. La postura de Doger
Guerrero fue respaldada por la mayoria de los rectores pre-
sentesy por el secretario general de la ANUIES.

Unos meses antes, en su carécter de Unico orador en la
ceremoniaconmemorativadel 139 aniversario delaBatalladel
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5 de Mayo de 1862, Doger Guerrero expuso algunos plantea-
mientos destinados a rechazar la concepcion de universidad
gue enarbolan los sectores conservadores del pais:

En la medida en que logremos la incorporacion de mayor
ndmero de mexicanosalaeducacion elevando lacalidad dela
formacion que selesbrinde, el desarrollo aparecerdcomo una
metareal y accesible... Entender laeducacién como elemento
multiplicador del desarrollo, es condicion ineludible para
preservar lasoberanianacional . SAlo unasociedad méasy mejor
preparada, con mayor acceso alatecnologia, y alosbeneficios
de la ciencia, podra enfrentar en mejores condiciones los
desafiosdel nuevo siglo, y podraalcanzar mayoresnivelesde
bienestar.*?

Por otro lado, € rector de la unam, Juan Ramén de la
Fuente, también ha recusado enérgicamente el proyecto de
transformar alas universidades publicas en instituciones que
se limiten en formar cuadros para las empresas nacionales y
extranjeras. Asi, refiriéndose a dicho proyecto, expreso, en
agosto de 2001

Yo lo veo como una gran tentacion de caer en un esguema
simplista, y pensar que este paisvaalograr un desarrollo con
justicia sélo formando microempresarios que puedan activar
localmentelaeconomia... LaUniversidad haformado amuchos
de ellos, pero no podemos orientar la educacién en un solo
propdsito, ya que tiene que formar también a sociologos,
psicélogos, quimicosy fisicos.®®

Unos meses antes, en un ensayo sobre tal problematica,
el mismo rector de launam subrayaba:

221



Es preciso insistir en la necesidad de evitar que las leyes del
mercado se instalen de lleno en el sistema educativo. Si esto
ocurre, laeducaci én superior acabaraconvirtiéndoseen el mejor
de los casos en una industria. La polémica es conceptua y
define la politica educativa de un pais: si la educacion es un
bien publico, ¢por qué habria de subordinarse a las leyes del
mercado?... Algunas instituciones de educacidn superior se
han convertido ya més en empresas que ofertan sus servicios,
gue en ingtituciones que forman recursos humanos, generan
conocimientos y difunden la cultura... El problema de fondo,
hay que insistir, es que donde prevalezca la ley del mercado,
la educacién correra €l riesgo de desnaturalizarse.*

En sintesis, pues, frente al proyecto neoliberal que con-
sidera“indtiles’ alasuniversidades publicas, voces autorizadas
como las que hemos citado se han dado alatareadereivindicar
el papel de dichas instituciones, enfatizando que la principal
funcién de las mismas es, reiteramos, preparar cuadros que
contribuyan alasolucién delos grandes problemas nacionales.

Mientras tanto, la administracion de Vicente Fox ha
adoptado unapoliticafinancierarestrictivahacialasinstituciones
publicas de educacion superior, propiciando que éstas no estén
en condiciones de crear nuevas plazas ni de emprender
proyectos ambiciosos de investigacion cientifica. La Buap es
una de las instituciones més afectadas por dicha politica. En
2002 précticamente recibi 6 1os mismos recursos ordinarios del
afo anterior y sufrié una merma de cuatro millones de pesos
en la partida que recibia del conacyT, hecho que afectara de
manera notable a sus proyectos de investigacion.*

A sabiendas de los grandes problemas financieros que
enfrentan la mayoria de las universidades publicas, la LVI1I
L egislatura aprobé una partida presupuestal extraordinariade
dosmil 850 millonesde pesos, con e proposito dediviar dgunas
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de sus principales carencias. Los tecndcratas de la ser han
puesto cientos de obstécul os para que tales recursos lleguen a
sus destinatarias.

Pareciera, pues, que se trata de ahogar financieramente
alasinstituciones publicas de educacién superior.

Empero no solo son dichasingtitucioneslasque han sufrido
mermas considerables en sus recursos, sino todo el sector
educativo. De acuerdo con datos proporcionados por la diputada
Mirodava Garcia Suérez, durante 2001 € gobierno no gasté tres
mil 990 millonesdelo presupuestado paradl rubro delaeducacion.®

Todo parece indicar, en sintesis, que el neopanismo se
ha propuesto aprovechar su arribo a poder para desmantelar
€l sector educativo, en particular alasuniversidades publicas...
¢Nos mantendremos |os mexicanos cruzados de brazos frente
adicha problematica?

*Pansters, Will, op. cit., pp. 255, 256.

2Citado por Manjarrez, Alejandro C., en Puebla, €l rostro olvidado, Grupo
Gréfico Editorial, Puebla, 1999, p. 149.

3 1bid.

4Citado por Sotelo, Humberto, en“Losempresarios poblanosy lalll ceLam”,
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diciembre de 1978, p. 126. Las cursivas son nuestras.

51bid.

5Basafiez, Miguel, Lalucha por la hegemonia en México (1968-1980), Siglo
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9Lunal edesma, Matilde, Losempresariosy el cambio politico, 1970-1987,
Editorial Era-Instituto de Investigaciones Sociales de launam, 1992, p. 46.
0Cfr. Sotelo Humbertoy NorbertoAmaya, Lademocracia del dinero, Editorial
Lozada, 1998, p. 68.

1 Excélsior, 15 de marzo de 1975.

2Manjarrez C., Algjandro, Puebla, el rostro olvidado, op. cit., p. 196.
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